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Wstep. Cel i zakres opracowania.

Kluczowe dokumenty polityki regionalnej tworzone na poziomie krajowym,
w tym Strategia Rozwoju Kraju na lata 2007-2015 i Narodowe Strategi®Ramy
Odniesienia 2007-2013 wspiegeg wzrost gospodarczy i zatrudnienie (Narodowa
Strategia Spojniei) akcentuj réznice w poziomie rozwoju spoteczno-gospodarczego,
jakie widoczne s na medzy regionami. Cele strategiczne dziafzapisane w tych
dokumentach skupigjsic na dizeniu do osigniecia spojnéci spotecznej, gospodarczej
i przestrzennej w skali kraju. Wewtnznym zr&nicowanie pastwa pod wzgidem
poziomu rozwoju i poszczegodlnych jego sktadnikow jest przedmiotem wielcaywaa
naukowych, artykutéw i raportdw Nalezy jednak mié na uwadze,ze regiony
utozsamiane z wojewodztwamia ssOwniez silnie zr&nicowane wewetrznie, a na
wysokie wartéci niektérych wskanikéw, zagregowanych dla jednostek poziomu
regionalnego, wplyw magmieé silne grodki miejskie, ktore statystyki ,zavigja”.
Dotyczy to réwnie wojewodztwa wielkopolskiego: silnego gospodarczo w uktadzie
kraju, charakteryzggego st wysoky wewretrzna niespéjnécia.

Zarbwno Strategia Rozwoju Wojewodztwa Wielkopolskiego do 2020 r.
(dokument z 2005r.), jak i Krajowa Strategia Rozwoju Regionalnego 2010-2020 —
Regiony, Miasta, Obszary Wiejskie (z 2010r.) akcentuyskpowanie i skaji
wewrgtrznego zranicowania wojewoddztwa wielkopolskiego. W strategii regionalnej
podkreéla sk wag dynamicznych zmian zachagzch w aglomeracji pozmakiej,
bedacej czynnikiem rozwoju regionu, zaznacgajednoczénie, ze w pozostatej c&ci
wojewddztwa wysipuja roznorodne problemy spoteczne i gospodarcze. W dokumencie
akcentuje s zlozoncs¢ podzialu na obszary problemowe $radki wzrostu oraz
zaznacza 8] ze realizacja celow strategii powinna ¢byorientowana nie tyle na
podregiony, ile na poszczegdlne gminy i powiaty. Cele dziatapisane we
wspomnianych krajowych dokumentach strategicznych wychodprzeciw nowym
kierunkom polityki regionalnej i zastosowaniu tzw. polaryzacyjno-dyfuzygnmodelu

rozwojlf, ktéry zaktada konieczié wspierania zaréwno jednostek biednych

! Np. T. Czy, Zréznicowanie regionalne Polski w uktadzie nowych wéjgmw Biuletyn KPZK PAN,

z. 197, Warszawa 2001, s. 7-35; J. Kudetkmziom rozwoju spoteczno-gospodarczego wojewddztw
Polski Zeszyty Naukowe nr 651 Akademii Ekonomicznej vakowie, Krakéw 2004; T. Czy J. Hauke,
Nieréwnaci regionalne w Polsce[W:] W. Ratajczak, K. Stachowiak (red.), Gospd@aprzestrzenna
spoteczéstwu - Tom 1, Bogucki Wydawnictwo Naukowe, Pazrea 13-29.

2 Wokét terminu modelu polaryzacyjno-dyfuzyjnego swaly terminologiczne kontrowersje. Model ten
mial bowiem z zalgenia wspier& zaréwno obszary biedne, marginalizowane (ze gdiglna



i doswiadczajcych problemy jak i biegundéw wzrostu, ktére swoim potencjatemamog
pozytywnie oddziatywé na obszary otaczaje. Jednoczaie wiele wnioskéw z analiz
w tych dokumentach dotyczy regionow i podregionéw (NUTS 3), rzadziej powiat
(NUTS 4), a naley mie¢ swiadomag¢, ze rownie i te jednostki g silnie zr&nicowane
wewretrznie®. Czsto brakuje analiz trakgych o rénicach na szczeblu gminy,
najnizszym w podziale terytorialnym kraju (NUTS 5).

Niniejsza analiza ma zadanie spéttizy podstawowe cele: (1) poznawczy (2)
metodyczny i (3) praktyczny. Po pierwsze analiza ma zadanie poaazvielkosé
i przestrzenne zd#micowanie poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego ‘atemvn
wojewodztwa wielkopolskiego w uktadzie gmin. Praca petni zatem appekiwczy -
jej celem jest wskazanie realnyclzm@ w zamanaosci i przedstgbiorczaci ludzi, stanie
i funkcjonowaniu infrastruktury, prosperowaniu przetgirstw — skladnikach
wptywajacych na poziom zycia lokalnych spoteczdoi. Po drugie, analiza
przeprowadzona zostata w oparciu o wybrane wka ekonomiczne, spoteczne
i infrastrukturalne, obliczone lub pozyskane z Banku Danych Lokalnych Gtownego
Urzedu Statystycznego, wedtug stanu na 31.12.200Pmzyjcie roku 2007 za rok
bazowy w analizie ma za zadanie zapéwporownywalnéé¢ wynikdéw z zapisami
Krajowej Strategii Rozwoju Regionalnego, podstawowego dokumentucaaego nad
stratega regional, w ktérym wiksza¢ analiz opartych zostato na danych z tego roku.
Wskazniki  spoteczno-gospodarcze zostaly wyselekcjonowane zyciam metod
statystycznych tak, by w jak nagkiszym stopniu odzwierciedlaty poziom rozwoju
spoteczno-gospodarczego. Na ich podstawie, przy pomocy metod Kklasyfikaciji
stosowanych w taksonomii numerycznej iregionalizacji geograficamgznaczono
klasy i typy gmin podobnych. Obliczonoztsyntetyczny wskanik poziomu rozwoju
spoteczno-gospodarczego, ktoéry po wizualizacji w programie ArcGlgeloie

zobrazowat przestrzenne znicowanie gmin pod wzgllem poziomu rozwoju

wystepujaca polaryzacg rozwoju), jak i miejsca bogate, ktére mialy rastie pozytywnie oddziatywa
na jednostki otaczage (dyfuzja impulséw rozwojowych). Takie rozumiempigjecia nie wynikato z jego
nazwy. W nowych dokumentach strategicznych modet twazywa s modelem dyfyzyjno-
absorpcyjnym.

% Analize wewrgtrznego zrénicowania wojewodztwa wielkopolskiego pod waigm poziomu rozwoju,
dochodéw i sytuacji gospodarczej przeprowadzalinm.W.M. Gaczek, Zréznicowanie wewgtrzne
wojewodztwa wielkopolskiegdBiuletyn KPZK PAN 2001, z.197, s.37-58; P. MoteBpspodarka
finansowa samorzlu terytorialnego w wojewddztwie wielkopolskiBogucki Wydawnictwo Naukowe,
Pozna 2006 i M. Dolata,Wewrtrzne zrénicowanie poziomu rozwoju gospodarczego wojewddztwa
wielkopolskiegp [W:] T.Czyz (red.) Charakter regionalny wojewodztwa wielkojk@go, Biuletyn
Instytutu Geografii Spoteczno-Ekonomicznej i Gospddl Przestrzennej UAM, Seria Rozwoj
Regionalny i Polityka Regionalna nr 9, Pozna009, s. 63-76.

“ Bank Danych Lokalnych daginy jest pod adresem http://www.stat.gov.pl/bdl.



spoteczno-gospodarczego. Jest to aspekt metodyczny pracy, pokazuje bpesebys
badania zrénicowania wewatrzregionalnego. Poznanie i doktadne zbadanie regionu
jest podstaw okreslenia pola dziatania wiladz regionalnych. Wnkowym etapie
analizy wyznaczone zostaly zegi obszarow problemowych, w ktérych koncendrsig
zjawiska negatywne i ktore potrzeh§zczegolnego wsparcia z zesma oraz grodki
wzrostu, najsilniejsze pod wzglem spoteczno-gospodarczym, ktére odpowiednio
stymulowane, &da mogly pozytywnie oddziatywana rozwdj catego regionu. Tym
samym niniejsza analiza ma rowhiewymiar praktyczny, bo kiczy sk
sformutowaniem rekomendacji dla wiadz regionalnych daiypzh polityki
intraregionalnej. Dokumentem ponownie defiaaym region jako naxgizie dziatania
wiladz wojewoddztwa oraz weryfikagym cele i priorytety rozwoju ma By

w konsekwencji uaktualniona Strategia Rozwoju Wojewddztwa Wielkopolskiego do
2020 roku.



Rozwaj regionu jako efekt rozwoju jednostek lokalnych wchodgcych w jego
sktad. Czynniki rozwoju regionalnego i lokalnego.

Na mocy Ustawy o samamzie wojewddztwa z 1998°rdo kompetencji wtadz
samoradowych szczebla wojewédzkiego natem.in. kreowanie rozwoju spoteczno-
gospodarczego poprzez skuteczaealizacg polityki intraregionalnej. Kluczow role
wtym zakresie odgrywa strategia rozwoju rozumiana jako sposGignesia
zatazonych celow poprzez planowanie rozwoju i sterowanie tym rozwojem, przy
jednoczesnym zaang@avaniu s¢ w proces realizacji podejmowanych w tym celu
zada. Jest to zarysowanie drogi pra@fg od stanu istniegego do docelowego

z wyborem okrélonych priorytetéw i wtasnym kreatywnym udziatem

Punktem wyjcia analizy powinno hy zatem zdefiniowanie pggia rozwoju
oraz okrélenie czynnikdw rozwoju regionalnego i lokalnego. Wedtug Z. Chojnickiego,
pojecie rozwoju mae by analizowane na gruncie takich podstawowych kategorii
przedmiotowych, jak zmiana i struktura, co pozwala na s&kmee jego charakteru
I funkcji poznawczych oraz utatwia wykorzystanie tegagpid w analizie przestrzenno-
ekonomicznej i regionalnej Zdaniem ww. autora rozwéj toag ukierunkowanych
i nieodwracalnych zmian struktury obiektu (w naszym przypadku obiektemjegin
region utasamiany z wojewodztwem wielkopolskim). Zmégarozumie& nalezy jako
przegcie z jednego stanu obiektu do innego, ktérezavist z ilosciowa i jakosciowa
modyfikacp cech tego obiektu. Struktura natomiast jest interpretowana zgodnie
z podejciem relacyjnym i przejawia giw wyskepowaniu realnego uktadu relaciji
wiazacych, stanowicych powizania, oddziatywania lub sprzenia obiektow oraz
relacji przestrzennych. Zmiany, ktorychagi jest istof rozwoju, maj charakter
diugotrwaly i czsto ztaony z etapdw, a ich ukierunkowanie odnosi sie tylko do
cech ilgciowych lub jakdciowych obiektéw, ale dotyczy rowrkiepowstawania ich
nowych wiasnéci.

Z. Chojnicki proponuje rozpatrywarozwoj spoteczno-gospodarczy w czterech
gtéwnych ugciach:

® Ustawa z dnia 5 czerwca 1998 r. o samdzie wojewddztwéDz.U. 1998 Nr 91 poz. 576).

®J.J. Parysel@odstawy gospodarki lokalnajVydawnictwo Naukowe UAM, Poznd 999, s. 129.

7 Z. Chojnicki,Podstawowe aspekty rozwoju spoteczno-gospodarcpagpPodstawy metodologiczne
i teoretyczne geografii, Bogucki Wydawnictwo Naulgwozna, s. 265-272.



1. Ujecie caldciowe i czs$ciowe. W ugciu cal@dciowym rozwdj spoteczno-
gospodarczy jest rozpatrywany jako zmiany widsnoglobalnych systeméw
spotecznych ukierunkowane zaréwno nackszenie ich ztoonasci i zréznicowania,
jak i integracji. Ugcie czsciowe rozwoju spoteczno-gospodarczego dotyczy natomiast
poszczegodlnych skladnikébw rzeczywigto spotecznej, gospodarczej, kulturowej,
politycznej i ich wtasngci oraz jej otoczenia, a we ekologicznej.
2. Ujecie procesowe i finalne. W aspekcie procesowym gtdwnym przedmiotem
zainteresowania jest sam przebieg procesu rozwoju spoteczno-gospgda@anc
charakterystyka proceséw rozwojowych, ktore ksztatpwe wiasnéci systeméw
spoteczno-gospodarczych, a przede wszystkim nowe wdasnieh struktury.
Podstawowymi procesami rozwojowymia Sprocesy zrénicowania i procesy
integracyjne, ktore zachogina ptaszczyznach: geograficznej, gospodarczej, kulturowej
i politycznej. W aspekcie finalnym gtdwnym przedmiotem zainterea@njast cel, ku
ktGremu zmierza rozwdj. Jest to pewien stan systemu, ktory stdmdwvikulminacg
rozwoju, ydz wyrozniony stan jego transformaciji.
3. Ujecie opisowe i wartciujace. W ugciu opisowym rozwoj spoteczno-gospodarczy
rozpatruje si ze wzgkdu na charakter zmian, czyli te wtasaolub aspekty systemu,
ktore ulegag zmianom. Szczegdlne znaczenie ma tutaj poznanie mechanizmu rozwoju,
a zwlaszcza czynnikbw rozwoju. W euoju wartaciujacym rozwoj spoteczno-
gospodarczy rozpatrujeest punktu widzenia realizacji celow dziatafeoludzi. Cele
te stanowq podstaw dziatax zmierzagcych do ich realizacji. Proces rozwoju
spoteczno-gospodarczego w tymeaiji stanowi we¢c ciag zmian sterowanych lub
kontrolowanych przez ludzi w postaci np. polityki regionalnej.
4. Ujecie ilosciowe i jakaciowe. Jakéciowy aspekt rozwoju dotyczy zmian struktur
spotecznych, tj. transformacji, w toku ktorych nabigrajne nowych wiasrigi
czastkowych i globalnych. lléciowy aspekt rozwoju sprowadza slo pogcia wzrostu.
Pojcie to odnosi s do zmian iléciowych stanu skladnikbédw systemu spotecznego,
a zwlaszcza gospodarki. Wzrost gospodarczy pojmujgko powekszenie mas débr
i ustug ustalonych w postaci produkcji globalnej, dochodu narodowego, itp. Stosowanie
kryteribw ilosciowych prowadzi cogsto do utasamiania rozwoju spoteczno-
gospodarczego ze wzrostem gospodarczym.

Wedtug J. Hryniewicza rozwoj spoteczno-gospodarczy 49 sas¢pujacych po

sobie zjawisk gospodarczych i spotecznych, ktére na grunciepdegtwiedzy maena



ocent jako bardziej korzystne dla danej spotecmiad innyci. Zachodzace zmiany

z jednej strony powinny zaspokajpotrzeby zgtaszane przez miesm@w, z drugiej -
prowadz¢ do wzrostu zammosci i poprawy warunkowzycia ludngci. RG@ne @
wyznaczniki rozwoju spoteczno-gospodarczego. Zmiany s@kwe w gospodarce
| spoteczéstwie mog sSig przejawid np. pozytywnymi przeksztatceniami struktury
gospodarki, popragvstanu rynku pracy, zmiarstruktury ludnéci wedtug zatrudnienia,
wzrostem jakéci warunkow zycia ludndgci, wigksza dostpnaicia do dobr
kulturowych, popraw stanu nauki, ochrongrodowiska, bezpiecastwa. Za mierniki
rozwoju spoteczno-gospodarczego uaask takze pewne wskaniki spoteczne, np.:
poziom analfabetyzmu, wskaik skolaryzacji, poziom opieki zdrowotnej mierzony
wskaznikami  dosgpu do ustug ochrony zdrowia, wskaki warunkow
mieszkaniowych. W poréwnaniach ¢dzy pastwami wywa sk czesto krytykowany
wskaznik PKB na 1 mieszkaca, a take wskanik HDI (ang. Human Development
Index) obejmugcy, obok PKB, take przecttna dalsz diugas¢ trwania zycia oraz
wskazniki skolaryzaciji i analfabetyzmu.

W zalenosci od obranej skali, mowi mazna o rozwoju regionalnym,
obejmupcym rozwdj regiondw, jednostek terytorialnie ¢hgzych, ktére w Polsce
w kontelkscie polityki regionalnej utssami& mozna z wojewddztwami oraz o rozwoju
lokalnym, zwhazanym z mniejsgz lokalm skah dziatalndgci, obejmujca w Polsce
powiat igmirg. Zdaniem Z. Przygodzkiego rozwoj regionalny to ,trwaty wzrost
potencjalu gospodarczego regionéw oraz systematyczna i trwata popicw
konkurencyjnéci, a take poprawa poziomuycia mieszkacéw, co przyczynia sido
rozwoju spoteczno-gospodarczego krajuDefinicja ta méwi o rozwoju regionalnym
jako o wypadkowej rozwoju wygbujacego we wszystkich regionach w ebie kraju,
podkrelajac jednoczeénie, ze wzrost potencjatu gospodarczego niezenby oshgany
w oderwaniu od aspektu spotecznego,zgolstatecznym celem rozwoju regionu ma by
poprawa dobrobytu i warunkéuycia mieszkacow'®. Jednoczénie jednak rozwdj
regionu rozpatrywanalery przez pryzmat zmian zachegych w jego watrzu, przez
pozytywne tendencje w jednostkach lokalnych wchogzh w jego skiad. Rozpatug
rozwo@j regionalny w tym kontdékie, szczegodlnie trafne wydaje ¢siby¢ ich

8 J.T. Hryniewicz, Endo- i egzogenne czynniki rozwoju gospodarczegin gnregionéw Studia
Regionalne i Lokalne Nr 2(2)/2000, s. 53-77.

° J. Chdzyhski, A. Nowakowska, Z. PrzygodzKRegion i jego rozwéj w warunkach globalizadjyd.
CeDeWu, Warszawa 2007, s.43.

10 3. Kudelko,Poziom rozwoju spoteczno-gospodarczego wojewddatskiPZeszyty Naukowe nr 651
Akademii Ekonomicznej w Krakowie, Krakow 2004.



definiowanie na bazie koncepcji Terytorialnego Systemu Spotecznegdanlego jako
system spoteczny, w ktorym zbiorogéo ludzi trwale zajmuje, zagospodarowuje
i kontroluje wyodebniony obszar powierzchni ziemi, czyli terytoritinOdnoszc te
koncepcg do jednostek terytorialnego podziatu kraju, rozwoj regionalnynamkrali¢
jako ,zespdt zmian spoteczno-gospodarczych, ktére zaghedabrbie tego regionu-
systemu*?. Zmiany tes generowane przez warunki prorozwojowe, czynniki
endogeniczne i egzogeniczne oraz dziatania celowe ksztattgrzemiany regionu,
ujmowane zaréwno w perspektywie procesowej, jak i celowo-aktywrstycktore
wystepuja w konkretnej sytuacji historycznej i geograficznej. Obegmope zmiany
charakteru i funkcjonowania skladnikow systemu (przisistw, podsysteméw
gospodarczych), ich struktur relacyjnych (oddzialpwavewretrznych) i form
organizacji oraz otoczenia (innych regionow). Mgleda sobie spraw, ze rozwoj
regionalny odbywa s8i przede wszystkim przez rozwoj jednostek lokalnych
wchodacych w jego skiad - kala inwestycja jest bowiem zlokalizowana w jakim
miejscu i wywotuje w pierwszej kolejdoi lokalne skutki gospodarcze i spoteczne.

Rozwoj lokalny rozumié mazna natomiast jako tworzenie nowych miejsc pracy
dla danego, lokalnego systemu terytorialnego oraz za ,kompleksowdtdwsatae
mozliwie najlepszych warunkoéw zycia w lokalnym srodowisku, wzgtdnie
doskonalenie organizacji, struktury i funkcjonowania lokalnego TerytorialSggmu
Spotecznego (obejmagego gmik, miasto, wig) przy wykorzystaniu lokalnych
zasobow rozwoju®. Rozwdj lokalny tym réni sic od rozwoju regionalnegae jest
zwigzany z lokala skah dziatalngci, obejmujca lokalne srodowisko zycia ludzi,
odzwierciedlajca ich potrzeby. Rozwoj ten bazuje tym samym na endogenicznych
czynnikach rozwoju, do ktorych nale lokalne zasoby, miejscowi ludzie, struktury
samoradu terytorialnego oraz lokalne organizacje i podmioty gospodarczaovéta
uzupetnienie prowadzonego w namaniu do czynnikbw egzogenicznych, rozwoju
regionalnego.

Bez wzgédu na skal podejmowanych dziata(krajowa, regionalm, lokalm)
celem izadaniem wiadz powinno dydazenie do zapewnienia rozwoju trwatego

i zrownowaonego. Ta popularna w literaturze i obecna w wielu aktach prawnych

11 7. Chojnicki, Podstawowe aspekty rozwoju spoteczno-gospodarcpdgpPodstawy metodologiczne

i teoretyczne geografii, Bogucki Wydawnictwo Naulkgwozna 1999, s. 266.

12 7. Chojnicki, T. Czy, Gléwne aspekty regionalnego rozwoju spoteczno-gimpaego, [W:]
J.J. Parysek (red.), Rozwdj regionalny i lokalnyPalsce w latach 1989-2002, Bogucki Wydawnictwo
Naukowe, Pozna2004, s. 13-24.

13 3.J. Parysekodstawy gospodarki lokalnajVydawnictwo Naukowe UAM, Poznad 999, s. 46-50.



(w tym w art. 5 Konstytucji RP) koncepcja zaktadage rozwéj spoteczno-gospodarczy
powinien by zharmonizowany ze srodowiskiem przyrodniczym, w celu
zagwarantowania nitiwosci zaspokajania podstawowych potrzeb poszczegoéinych
spotecznéci lub obywateli zarowno wspoétczesnego pokolenia, jak i1 przysziych
pokolea. Oznacza to koniecz®éd uwzgkdnienia w procesie rozwoju, w ramwie
zréwnowaonych proporcjach, trzech podstawowych sktadniRow

- ekonomicznego, zakladaego konieczn&e dazenia do  wzrostu
gospodarczego, daego rzeczywisty wzrost dobrobytu,

- spotecznego, ktory sprowadza sio zaspokojenia ludzkich potrzeb, a tym
samym zapewnienia rownych szans rozwoju,

- $srodowiskowego, ktéry polega na racjonalnym wykorzystywaniu zasobow
przyrodniczych, nieuszczuplaniu ich oraz chronieniu produktyano
systemow podtrzymagychzycie na Ziemi.

Niekiedy wyr@nia sk jeszcze skiadniki: przestrzenny (zéamiany z fadem
przestrzennym) i instytucjonalny zréwnax@ego rozwoju, co wynika z faktue
kazda dziatalnéc¢ cziowieka musi b§ osadzona w jakigjprzestrzeni, na jakigterenie,

a zadania koordynowane grzez zespot instytuciji.

W odniesieniu do konkretnej rzeczywi&to spoteczno-gospodarczegdace]
przedmiotem polityki rozwoju, rozpozéia dogkbnie przeanalizowanalezy czynniki
I uwarunkowania rozwoju. Za czynniki rozwoju regionalnego iavst te ,sktadniki,
wlasngci regionu lub zdarzenia mge miejsce w jego granicach, ktére oddziphu@
zmiany jego stanu, tj. wywiergjwplyw na jego rozwoéj spoteczno-gospodarc2y”
Zasadniczo czynniki rozwoju regionalnego podzieliozna na trzy grupy:

» infrastruktura techniczna — rozumiana jako wyges#e regionu i dosp
mieszkacow oraz podmiotéw gospodarczych do agiz i sieci: transportowej,
wodno-kanalizacyjnej, energetycznej, gazowej, centralnego ogrzewania,

telekomunikacyjnej, i ochron§rodowiska;

1 Konstytucja Rzeczpospolitej Polskiejinia 2 kwietnia 1997 r. (Dz.U. z 1997 r. Nr p8z. 483).

15 . MierzejewskaRozwdj zréwnowsmny: pojmowanie, podstawowe aspekty i weka, [W:] Rozwoj
zrObwnowaony miasta. Zagadnienia poznawcze i praktyczne, alipittwo Naukowe UAM, Pozita
2010, s.16-67.

18 p. ChurskiCzynniki rozwoju regionalnego i polityka regionalmaPolsce w okresie integraciji z Wni
Europejslg, Wydawnictwo Naukowe UAM, Poza&007, s.33.



» kapitat ludzki — wyposgenie regionu w zasoby wykwalifikowanej
I wyksztatlcone] sity roboczej z degem do oferty edukacyjnej urdaviajacej
ustawiczne ksztafcenie;

» czynniki mkgkkie, w tym innowacyjn&¢ i kapital spoteczny — zbior
czynnikbw tworacych warunki do budowania regionalnej gospodarki opartej na
wiedzy.

Réze publikacje wyréniaja ponadto szczegotowe grupy czynnikéw rozwoju
regionalnego. Préby ich g¢fiszej systematyzacji w odniesieniu do wspoiczesnych
realiow spoteczno-gospodarczych naszego krajuapsidjP. Churski’. Autor wyréznit
6 gtdwnych czynnikow znajdagych swojezrodio i uzasadnienie w teoriach i modelach
rozwoju regionalnego.s3o kolejno:

1. Kapitat ludzki — zasoby ludzi, ktérzy aktywnie lub potencjalnie uczestni
w dzialalngci spoteczno-gospodarczej ze wall na posiadane kwalifikacje,
umiegtnosci i wiedz. Kapitat ludzki bada si w aspekcie sytuacji ludeoiowej,
poziomu wyksztatcenia i dagiu do ustug edukacyjnych oraz stanu rynku pracy.

2. Kapitat materialny -srodki trwate, ktére stanowipodstaw dla prowadzenia
kazdego rodzaju dziataldoi gospodarczej. Zaliczagsdo nich zasoby naturalne, stan
srodowiska przyrodniczego, infrastrukgutechniczia i spoteczn oraz srodki trwate
przedsgbiorstw.

3. Kapitat finansowy — obejmuje cato wolnych srodkéw finansowych, ktére
mog by¢ przeznaczone na realizachowych inwestycji powskszapcych kapitat
materialny regionu orazrodki przeznaczone przez miesgkdw na konsumpgj
zwickszapca popyt zewwtrzny. Badanie tego czynnika rozwoju obejmuje awraliz
sytuacji finansowej samagdu terytorialnego 1 przedgdiorstw, funduszy Unii
Europejskiej, dochoddéw ludia oraz poziomu inwestyciji.

4. Kapitat spoteczny — normy, waétm, aktywnagé spoteczna i zrozumienie
zapewniajce wspotprag wewmtrz i migdzy grupami spotecznymi. Kapitat spoteczny
stwarza warunki dla rozwoju przedsiorstw oraz w istotny sposob sprzyja ich
zakorzenianiu, wptywag na konkurencyjni i zjawisko ,lepkd@ci” regionu.

5. Innowacje technologiczne i organizacyjne — obejmopwe rozwizania
techniczne itechnologiczne, nowe formy organizacyjne, instytucjonaksgzidcze.

7 bid., s.67-72.
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Czynnik rozpatrywany jest w aspektach innowac§gnootoczenia biznesu, rozwoju
strefy instytucjonalnej gospodarki rynkowej oraz struktury gospodarki.
6. Zewretrzne przeptywy o0soOb, kapitalu i towardw — czynnik uzupedoigj

analizowany w aspekcie migracji, inwestycji zagranicznych i handlu zagreago.

Jak juw zaznaczono, rozwdj regionalny trakt@waalezry jako wypadkow
rozwoju jednostek lokalnych wchogtzch w jego sktad. W lokalnej skali dziata
mowi¢ mozna o czynnikach rozwoju lokalnego, ktore €hazesto $cisle wiaza sie z
czynnikami rozwoju regionalnego, ze wagll na lokala skak odniesienia, cechajsie
wigkszym stopniem szczegotowm i wickszym zorientowaniem na sytuadpkalna, na
charakter miejsca. Niezwykle w@a jest rola samogdu wojewddzkiego jako podmiotu
stymulupcego, aktywizujcego, wspieragego i koordynujcego te czynniki celem
stworzenia warunkéw do lokalnego rozwoiju.

Za J.J. Paryskiem czynniki rozwoju lokalnegozme podziek na nasfpujace
grupy'®

» Potrzeby spoteczioi lokalnych. Rozwdj lokalny, podobnie jak Ada

dzialalng¢ gospodarcza i spoteczna, 2zwany jest bezpwednio

z zaspokajaniem potrzeb poszczegdlnych osob i catych spodecziadaniem

wiadz jest kreowanie takich warunkéw do pmit dziatalndci produkcyjnej lub

ustugowej, ktore doprowadz do zaspokojenia potrzeb powszechnych,

W szczegolnfci zas potrzeb egzystencjalnych (zzanych z funkcjonowaniem

gospodarstw domowych), rezydencjalnych @aanych z budow rozbudovd,

wyposaeniem i funkcjonowaniem mieszka kulturalnych (potrzeb
oswiatowych, w tym zwizanych z funkcjonowaniem placéwek teatralnych,
muzedw, galerii), a nadto tzw. potrzeb spotecznych, skierowanych do
poszczegdlnych grup ludém: miodziery, bezrobotnych, chorych, samotnych,
niepetnosprawnych.

e Zasoby i uytki srodowiska przyrodniczego. Stan i jakosrodowiska

przyrodniczego w pewnych miejscach przestrzenzenstanowt czynnik, ale

rowniez i ograniczenie (bariey rozwoju. Maliwosci rozwojowe zaleg przede

wszystkim od: zasobOw terenu, surowcéw mineralnychzbszeerenu, wod

18 3.J. Paryselodstawy gospodarki lokalnajVydawnictwo Naukowe UAM, Pozn&®001, s.73-122.
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powierzchniowych i podziemnych, warunkéw klimatycznych, glehyiata
roslinnego i zwierzcego, a take waloréw przyrodniczych.

e Zasoby pracy. Czynnikiem rozwojg &idzie zdolni i cktni do pracy, w tym
bezrobotni, dla ktérych natg znale¢ lub utworzy miejsca pracy w ramach
inicjatyw rozwoju lokalnego, pomoc w pegdju wilasnej dziatalnei
gospodarczej oraz przygmé inwestorow skionnych wykorzystazasoby
miejscowej sity roboczej. Aktywizacji zawodowej i tworzeniu lolegl
.przestrzeni pracy” sprzyjaj tez kursy doksztalcania i doskonalenia
zawodowego, instytucje doradztwa i ukierunkowania zawodowego, promocja
zatrudnienia oraz tworzone fundusze rozwoju i wspierania prtaoiKizaci.

e Zainwestowanie infrastrukturalne. Korzystne miejsce na lokadizac]
inwestycji stanowd miejscowdci posiadajce dobrze rozwirnte, dostpne

i wydajne sieci infrastruktury technicznej, obejaug sieci energetyczne,
gazowe, 4czncci, komunikacyjne (wraz z nibwosciami przetadunku) oraz
wodne i kanalizacyjne. Niedorozwo0j infrastruktury (wtym zeak tzw.
infrastruktury instytucjonalnej otoczenia gospodarki) stanowi powa
ograniczenie rozwoju, gdyutrudnia podejmowanie inicjatyw rozwojowych.

» Potencjat gospodarczy. Chodzi tutaj o dobrze rozgni wielofunkcyjm
struktue gospodarki, ktéra tworzy taki klimat jej rozwoju, w ktorym istaiej
warunki do podejmowania dziataléw gospodarczej przez nowe podmioty,
gdzie sytuacja sprzyja kooperacji z innymi podmiotami i tworzyzliwosci
prowadzenia dziatakomplementarnych.

* Rynek lokalny i zewetrzny. W kadej, nawet lokalnej skali, dzialgj
mechanizmy rynkowe i odbywa ¢sigra kupugcych, kreujcych popyt na
poszczegoblne kategorie débr iustug oraz spraegel, chacych te towary

i ustugi sprzedaz maksymalnym zyskiem. Rozpoznanie potrzeb i wpasowanie
sic w rynek poprzez tworzenie nowych placéwek produkcji, dystrybucji czy
sprzeday jest bodcem do tworzenia miejsc pracy i kreowania lokalnego
rozwoju.

» Kapitat inwestycyjny i zasoby finansowe. Finansowanie dziata
inwestycyjnych odbywa siprzy udziale trzech rodzajéw kapitatu: inwestoréw
lokalnych  (mieszkacow), samorzdu terytorialnego (wlasnego lub

zgromadzonego z #aych zrodel) oraz od zewgtrznych podmiotow
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gospodarczych i publicznych (kapitatisawowy isrodki z budetu UE). Wane

jest nie tylko zgromadzenie potrzebnego kapitatu inwestycyjnegadaleies
wytworzenie woli inwestowania w danym miejscu i stworzenie uwkdw
realizacji danych inwestycji (np. poprzez programy rozwoju lokalneggramy
inwestycji, plany zagospodarowania). €hklimat dziatalndci inwestycyjnej
jest czsto uzaleniony od wielu czynnikow, jednym z zadawtadz
samoradowych jest takie zareklamowanie i sprzedanie lokalnych zasobow
i walorow lokalizacyjnych (w ramach lokalnego marketingu i promodjy,
zdecydowano sina inwestygj wiasnie w danym miejscu.

e Poziom nauki i kultury. Nauka sty postpowi spotecznemu i rozwojowi
jednostek, a ddac skiadnikiem kultury i czynnikiem kulturotworczym ingeruje
réowniez w sfee zycia spotecznego. Jako czynnik rozwoju oddziatuje przede
wszystkim w daych, miejskich érodkach naukowych, ale me by bod:cem
rozwoju w strefach nowoczesnej technologii i hadeaukowych tworzonych
takze w innych miejscach.

* Technologia i innowacje. Czynnik ten ma decydaj znaczenie dla
restrukturyzacji i unowoczaienia gospodarki oraz aktywizacji zwilaszcza
miodej i dobrze wyksztatconej sity roboczej. Wiele rageh technologicznych

i nowych wyrobow powstaje w matych zaktadach, laboratoriach i inkubatorach
przedstbiorczaci, skad pd&niej przenosz sie w procesie dyfuzji innowacji

w nowe miejsca produkcji i na rynek.

» Korzysci miejsca. Dobra lokalizacja, uzbrojenie terenu, ¢osic
przestrzenna oraz odpowiednie cechy isdai&osci terenu g niewatpliwym
zasobem miejsca, ktore uvrma wykorzystd w procesie budowania strategii
lokalnego rozwoju.

» Wspditpraca midzynarodowa. Zagraniczni partnerzy mogspoOtpracowé

z polskimi w dziedzinie aktywizacji gospodarczej i spotecznej -sferze
inwestycji i kredytowania, doksztatcania kadr i przekazywaniéwialcze,
doradztwa technicznego, technologicznego, finansowego i organizacyjnego,
atake podejmowania wspolnych inwestycji i przesisie¢ gospodarczych.
Szczegoblnie cenne wydajee spozyskiwanie zagranicznych inwestorow oraz

wspotpraca z miastami i zagranicznymi gminami.
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e Wymienione czynniki rozwoju wyspuja zazwyczaj 4cznie, wzajemnie si
nakltadajc i uzupehiaic'®>. S to pewne zasoby wygiujace w pewnych
miejscach, ktére naly zauway¢, pozna, ocent i wykorzysta&. Aby to jednak
uczynic, naley wytworzy odpowiednie warunki, w ktorych czynniki stagie
uzyteczne, tzn. kiedy mima je wykorzysta dla podejmowania émnych dziata
gospodarczych i spotecznych. Jak paznaczono, rozwaj regionalny odbywa si
przede wszystkim poprzez rozwdj jednostek lokalnych. Jednym #z zelddz
samoradu wojewoOdztwa, realizowanym w ramach polityki regionalnej, jest
zatem takie wspieranie jednostek lokalnych, by ich zasoby stagkswnymi

czynnikami rozwoju, by poméc im wytworgyzw. klimat rozwoju lokalnedS.

Przyczyny wewatrznych ré&nic w poziomie rozwoju spoteczno-gospodarczego
szuk& naleey w przyczynach historyczno-politycznych lub w formutowanych
w odniesieniu do rfnych rzeczywistéci, koncepcjach i modelach rozwoju. Model
kumulatywnej przyczynowszi Myrdala zaktada,ze poziom rozwoju regionu jest
wypadkows ditugiego procesu zmian, ktére ksztadtigie pod wptywem czynnikow
ekonomicznych, spotecznych i kulturowych podlegggh kumulowaniu i wzajemnie
na siebie oddziatagych. Rozwdj regionalny odbywacesina zasadzie cyklicznego
procesu wzbudzanego przez czynniki rozwoju, ktérego efektykismulowane
w gospodarce. Kumulowasic mog jednak réwnie zjawiska negatywne, co z czasem
prowadzi do powikszania skali zrinicowaxr jednostek przestrzeni. Trakiup tym
rowniez koncepcje: biegundéw wzrostu Perroux, geograficznych centrow wzrostu
Hirschmana oraz koncepcja rdzenia i peryferii J. Friedmana, ktorentaikc
wystepowanie w przestrzeni miejsc bardziej i mniej uprzywilejowanyot wzgédem
warunkéw rozwoju. Co wrcej, znhany jest w ekonomii mechanizm efektu
mnaznikowego. Jedna inwestycja t® powodowad wielorakie bezpg&rednie
| posrednie korzyci dla jednostki lokalnej. Jednocmge dziatania w przestrzeni
cechuje trwalé nastpstw decyzji lokalizacyjnych. To wszystko, jak rownie
przestrzenne zemicowanie wymienionych czynnikdw rozwoju lokalnego sprawie,

niektore regiony rozwijaty gidynamicznie - co wptywato na poprawarunkéwzycia

19 Podobny zestaw determinant rozwoju regionalnegialhego) wyrénia E.J.Blakely w ksizce
Planning Local Economic Developmeimheory and Sage Publication, London — New — Practi©elhi
1989, za: Z. SzymlaPodstawy badé rozwoju regionalnego Zeszyty Naukowe Waszej Szkoly
Ekonomicznej w Bochni nr 3, 2005, s.101-111.

20 3.J.Parysek, 2001, op. cit.
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mieszkacow, a inne cechowata stagnacja gospodarcza, ktdéra prowadzita x&hmie
stagnacji spoteczrféj Tendengj do polaryzacji rozwoju wzmocnily jeszcze procesy
globalizacji, ktore ze wzgtlu na poszukiwanie najlepszych efektéw ekonomicznych
w skali globalnej sprawity,ze miejscem koncentracji kapitatu statye snetropolie
i najwicksze aglomeracje miejskie, ktdrych dynamiczny rozwoéj prowadzit aignatii
gospodarczej pozostatych obszaftw

Istniejace warunki rynkowe, zachowania przestrzenne inwestorow, ze tak
wiasciwosci srodowiska, ktore to elementy unaa sk obecnie za zasadnicze przyczyny
réznic w rozwoju regionalnym sprawigj ze w niektére miejsca naptywa kapitat
inwestycyjny, lkdacy zrodiem ich rozwoju, podczas gdy inne znajdsje w stanie
gicbokiego  kryzysu spotecznego i gospodarcZ&goCzynniki i konsekwencje
zroznicowar miedzy regionami, a przede wszystkim zm@cowar miedzy jednostkami
lokalnymi wchodzacymi w ich skiad, ukfadaj sic w trudne do przerwania agi
przyczynowo-skutkowe, ktore przedstawiajciny 1 i 2. Obrazuj one problemy znane
w ekonomii i geografii spoteczno-ekonomicznej, ktdrych rezamie znalg trudno,
tak jak trudno zatrzyntapolaryzacg poziomu rozwoju midzy pastwami bogatymi
i biednymi i jak trudno wyeigna¢ kraje biedne z ubdstwa i spoteczno-gospodarczej

stagnaciji.

21 3.J. ParyselPolityka regionalna i planowanie regionalne w Pa@sfw]: T. Stryjakiewicz, T. Czy
(red.) O nowy ksztatt badaregionalnych w geografii i gospodarce przestrzgridielletyn KPZK PAN,
zeszyt 237, Warszawa 2008, s. 9-35.

22 3.J. Parysek, T. Stryjakiewic@lobalny a lokalny wymiar badageograficzno-ekonomicznyciw:]

Z. Chojnicki (red), Geografia wobec probleméw teriajszGci i przyszidgcei, Bogucki Wydawnictwo
Naukowe, Pozna2004, s. 95-104.

233.J. Parysek, 2008, op. cit.
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§> WYSOKI POZIOM @
ROZWOJU

SPOLECZNO-
GOSPODARCZEGO

Warunki do rozwoju
gospodarczego i
spotecznego

ir U

Pokonanie innych
barier i ograniczen
rozwoju

Q Wzmacnianie <ﬁ
endogenicznych <::| Srodki finansowe na
potencjatéw, lokalnego rozwijanie czynnikéw
milieu, pozytywnego rozwoju lokalnego
klimatu inwestycyjnego

Dalszy rozwoj
spoteczno-gospodarczy

Wysokie wplywy do
budzetu

Rycina 1. Krag wysokiego poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego

Zrédto: opracowanie wiasne

Schematy w odniesieniu do zrdcowania wewatrzregionalnego regionowas
nastpujace. Gminy charakteryzage s¢ wysokim poziomem rozwoju spoteczno-
gospodarczego, wytanym w rozwingtej infrastrukturze spotecznej i gospodarczej,
korzystnej strukturze gospodarki, zamieszkiwaniem przez bogatych, igldedszych
i wyksztatconych ludzi, wytwarzaj warunki do rozwoju gospodarki (zarowno
istniejacych podmiotéw, jak i lokalizacji nowych firm) oraz rozwoju spotecznego
(osobowego ludzi oraz do osiedlania sBbwych mieszkacow). Powoduje to wysokie
wplywy do budetu, ktére mog by¢ przeznaczone na dadsaktywizacg czynnikow
rozwoju lokalnego. W ten sposéb wzmacniane emndogeniczne potencjaty tych
jednostek, ich milietf oraz pozytywny klimat inwestycyjny, co pozwala na pokonanie
innych barier i ograniczerozwoju, prowadzc w konsekwencji do dalszego rozwoju

spoteczno-gospodarczego (rycina 1).

24 Milieu - z fr. srodowisko, otoczenie, zwlaszcza spoteczne lub kailbe. W gospodarce lokalnej
terminem tym okréa sk zespot niemierzalnych cech i étawosci jakiega obszaru, ktére wpltywajna
klimat miejsca i jego atrakcyjsé inwestycyjn.
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NISKI POZIOM
ROZWOIJU
SPOLECZNO-

GOSPODARCZEGO

Stagnacja gospodarki,
Dalsza stagnacja problemy spoleczne
(w tym bezrobocie)

i U

Brak warunkow do
rozwoju spolecznego i
gospodarczego,
pogarszajacy si¢ klimat
inwestycyjny

Niskie wptywy do
budzetu

Rola polityki
regionalnej

% Brak akumulacji :]l

Brak mozliwosci $rodkow finansowych
aktywizacji czynnikdw <::| (wszystkie
rozwoju lokalnego przeznaczane sa na
biezace wydatki)

Rycina 2. Bkdny kr ag stagnacji spoteczno-gospodarcze;j
Zrodio: opracowanie wiasne

Podobnie kumulaj si¢ jednak zjawiska niekorzystne, negatywne. Niski poziom
rozwoju  spoteczno-gospodarczego przektadac snha stagnagj podmiotéw
gospodarczych i problemy spoteczne, w tym bezrobocie. Wynika to z pradgth
technologii, parametréw sieci infrastruktury, ktore wphavaja wysze koszty
produkcji, mniejsz konkurencyjnéé, co w konsekwencji uniembwia zwigkszenie
produkcji i inwestycje. Powoduje to niskie wptywy do batbw gmin, ktére realiza¢
biezace zadania i rozwkujac najpilniejsze problemy nie akumuujsrodkéw
finansowych, nie mag jednoczénie mazliwosci sfinansowania aktywizacji czynnikow
rozwoju lokalnego. W sytuacji, gdy nie ma warunkéw do rozwoju spotecznego
I gospodarczego, pogarszae¢ sklimat inwestycyjny i zachodzi dalsza stagnacja
(rycina 2).

W tym kontekcie warta podkrdenia jest rola polityki regionalnej.
Zmniejszanie dysproporcji w poziomie rozwoju spoteczno-gospodarczego jgstin

mozliwe poprzez takie udzielanie wsparcia finansowego przez wiadereorsdu

17



wojewddztwa, ktore ddzie aktywizowa czynniki rozwoju lokalnego jednostek mniej
rozwinigtych, przeywajacych trudnéci, by miaty szansna wyrwanie s z ,biednego
kregu stagnacji”. Jednocgsie konieczna jest dyfuzja impulséw rozwojowych

Z obszardéw innowacyjnych, o wysokim poziomie rozwoju spoteczno-gospodarczego.
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Podstawowe dane o wojewddztwie wielkopolskim

W polityce regionalnej i badaniach zrdcowar poziomu rozwoju spoteczno-
gospodarczego na adych szczeblach podziatu terytorialnego kraju niezmao
abstrahowa od przesziéci historycznej. Réne systemy administracji w regionach
historycznych, priorytety polityki pestwa oraz kierunki wydatkowanidgrodkdow
finansowych przez wiadze publiczne mialy wplyw na powstawanie espznno-
funkcjonalny rozwdéj miast, struktgigospodarki obszarow, a tekna rozbudowsieci
infrastruktury technicznej: drogowej, kolejowej, sieci uzbrojenia niereRozwdj
przestrzenno-gospodarczy niést z sazerokie implikacje spoteczne, wyegace sé
w cechach i mentaldoi mieszkacow oraz podejmowanej aktyw§w zawodowe.
Wplyw uwarunkowa historycznych na rozwoj jednostek terytorialnych Polski jest
widoczny po dzig dzisiejszy i uwidacznia sizarbwno na poziomie krajowym, jak
I regionalnym.

Decyzp Kongresu Wiedaskiego w 1815 r. ziemie polskie znalazhe sive
wiadaniu trzech pestw zaborczych: Austrii, Prus i Rosji. Wisza czs$¢ dzisiejszego
wojewodztwa wielkopolskiego #ata na obszarze e¢bacym pod whadaniem Prus,
w ktorych w drugiej potowie XIX wieku nagtuje szybki rozwdj gospodarki
kapitalistycznej (zob. rycina 3). Jednog@zie administracja Prus w tamtych czasach
uchodzita za najlepiej funkcjoruga w Europie — cechowaly 4 m.in. fachowec,
sprawng¢, lojalngs¢ i nieprzekupnéd, co przekfadato si na dobre zardzanie,
porzadek publiczny i rozwdj infrastruktury technicznej. Inna sytuacja mialajsce
w zaborze rosyjskim, w ktérym u schylku stosunkow feudalnych panowato ogromne
zacofanie spoteczne i gospodarcze. Inaczej przeto funkcjonowata admojaist
w Krolestwie Polskim - byla mniej sprawna, nadmiernie rozbudowananana
z przekupnéci. Podczas gdy w Prusach na pka XIX w. wykrystalizowat s¢ dobry
system samonzlowy, na obszarze zaboru rosyjskiego dominowaty mate miasteczka,
w znacznej wikszaci prywatne, ktérych prawa miejskie bylyesto tylko formalne.
Sposob administrowania, ktory pozostasiad w sposobie zagdzania obszarami tak
po okresie zaboréw spowodowak inaczej rozwigly sic ziemie rejencji pozrnsskiej
I bydgoskiej wchodazych w sklad Wielkiego Ksgstwa Poznaskiego
(przemianowanego p@aiej na Prowingj Poznaska), obejmujce zasjgiem tereny na
zachod od rzeki Prosna, a inaczej pozastajpod zwierzchnictwem carow Rosji

Gubernia Kaliska. Jednocree zaznaczy nalery, ze w okresie ngdzywojennym,
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przypadajcym na okres istnienia |l Rzeczpospolitej, obszar dzisiejszegowidwa
wielkopolskiego wchodzit w sktad dwdch wojewddztw — pamt@ego (utworzonego

z ziem obszaru bylego Wielkiego Kstwa Poznaskiego) oraz td6dzkiego (utworzonego

z ziem zaboru rosyjskiego). Poinocne daa wojewddztwa, obejmage tereny
obecnego powiatu pilskiego i ztotowskiego oraz péhaocaesé powiatu czarnkowsko-
trzcianeckiego, pozostgije w czasach zaboréw we wiadaniu Prus lecz poza Wielkim
Ksigstwem Poznaskim, byty w czasie Il RP poza granicaminpawa (lealty na
obszarze Niemiec) i po licznych zmianach podzialu administracyjnegstaty

dofaczone do wojewddztwa wielkopolskiego dopiero w wyniku reformy z 1999 r.

Wojewodztwo wielkopolskie w obecnym ksztalcie powstato na skutek reformy
podziatu terytorialnego kraju z dniem 1 stycznia 1999 r. (rycina 3h Bykwieiczenie
kompleksowej reformy terytorialno-administracyjnej kraju, przeprowadzomeiug
zachodnich wzor6®. Polazone w srodkowo-zachodniej Polsce, wedtug danych
z 31.12.2010 r. jest drugim co do wiedkd(za mazowieckim) i trzecim pod waglem
liczby ludnaci (za mazowieckim $laskim) wojewddztwem w Polce. Sfpod 3,419
min mieszkacéw zaledwie 56,6% mieszka w 109 miastach regionu, co wczeniu
z liczba 5494 miejscowsxi wiejskich swiadczy o rolniczym charakterze jednostki.
Stolicg i gtdowny asrodek administracyjny, kulturowy, naukowy i gospodarczy regionu
stanowi potaony centralnie Pozma Wsrdéd innych wanych grodkow miejskich
wojewodztwa wymierdi nalezy: Kalisz, Konin i Leszno (trzy pozostate powiaty
grodzkie), a take Pik, Ostrow Wielkopolski i Gniezno. Pod wzdem PKB per capita,
ktore w 2009 r. wyniosto 34934 zt na ogplwvojewddztwo zajmuje wysokie, 4. miejsce
w kraju (za mazowieckimglaskim i doInglaskim). Przedstawiona pordj analiza ma
za zadanie zbadastopie i przestrzenny rozktad wewtiznego zranicowania regionu
pod wzgkdem poziomu rozwoju spotecznego-gospodarczego w uktadzie gmin
w 2007 r.

Wedtug stanu na 01.01.2011 r. w wojewddztwie wielkopolskim znajdej228
gmin wérod ktérych zgodnie z przsym w kraju podziatem znajdajsic gminy

% J. Topolski,Wielkopolska poprzez wiekiVyd. Poznaskie, Pozna, 1999, s.9-15; L. Trzeciakowski,
Wielkopolska — gd nasz r6d[W:]: J. Wohl (red.) Wielkopolska 2000 w drodze dmzyszigci. Wyd.
Norpol Pozna s.c. Pozna 1997, s.6-10; M. Najgrakowskziemie Polskie w okresie zabord@téwny
Geodeta Kraju. Polskie Przegsiorstwo Wydawnictw Kartograficznych im. E. Rom&a., 1993.

% T. Kaczmarek,Reforma terytorialno-administracyjna Polski — portamie z innymi krajami Unii
EuropejskiejBiuletyn KPZK PAN, z. 197, Warszawa 2005.
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miejskie, wiejskie i miejsko-wiejskie (zob. tabela 1). 19 gmin skieh zamieszkatych

w 2007 r. przez 36,52% miesAic@w wojewddztwa, zajmuje zaledwie 2,67% jego
powierzchni, co przektadato ¢sina ésrednh gestas¢ zaludnienia w tych gminach na
poziomie 1553,77 0séb na knW 117 gminach wiejskich mieszkalgcknie mniej, bo
24,86% mieszkecOw wojewoddztwa, zdérednip gestascia zaludnienia 59,16 osdb na
km? W 90 gminach miejsko-wiejskich, zamieszkanych w 2007 r. przez 38,62%
mieszkacow wojewddztwa, przy zajmowanej przez te gminy powierzchni 49,61%
powierzchni  catkowitej jednostki, srednia  gstas¢ zaludnienia  wyniosta
88,4 osoby na kfn  Wojewodztwo wielkopolskie, 2. pod wzglem powierzchni

i 3. pod wzgtdem liczby ludnéci, osagneto w 2007 r.srednb gestas¢ zaludnienia

w wysokdici 114 oséb/ky czyli mniej niz wynosita srednia gstos¢ zaludnienia

w kraju (122 osoby na ki

Tabela 1. Dane statystyczne dotygze gmin wojewddztwa wielkopolskiego
w 2007 .

Typ gminy Liczba | X L(0s.) |Lw0j.=100| L(0s.)| £ P(km? |Pwo0j.=10Q P, (km?) | L/P(0s./kn?)
miejskie (1) 19 1236802 36,52 |65094,84 796 2,67 41,89 1553,77
wiejskie (2) 117 842032 24,86 7196,8514234 47,72 121,66 59,16
miejsko-wiejskie (3) 90 1308048 38,62 |14533,87 14797 49,61 164,41 88,40
ogotem 226 | 3386882 100,00 | 14986,40 29827 100,00 131,98 113,55

_ Gdzie: L — liczba ludngi, P — powierzchnia
Zrodto: opracowanie wkasne na podstawie danych Banku Danych Lokalnych GUS

Gminy miejskie i miejsko-wiejskie poione & w roznych czsciach
wojewddztwa, a najwcej gmin wiejskich potbonych jest we wschodniej €xi
wojewoOdztwa — obszar ten charakteryzujeréiwniez mniejsz liczba miast. Skupiska
gmin potone g réwniez w centralnej cgci regionu (w okolicy Czarnkowa -
Chodziey - Wagrowca), w cgzsci potnocnej (okolice Ziotowa), potudniowej (na
potudnie od Kpna) oraz potudniowo-zachodniej (na zachdd od Leszna).

Nalezy zaznacz§, ze niektore statystyki, obok gmin miejskich (oznaczoneacyfr
1), wiejskich (cyfra 2) i miejsko-wiejskich (cyfra 3), osobno ujgnmjiasta w gminach
miejsko-wiejskich (4) i obszary otaczeg te miasta (5). Jednoéné jest na obszarze
wojewddztwa wielkopolskiego 11 gmin o podwdjnym statusie — zar6wno miejgaic
i wiejskich. Werod 226 gmin znajdgjsic gmina wiejska Czarnkéw i gmina Czarnkow -
miasto, gmina wiejska Chodzie gmina Chodzie - miasto, wiejska i miejska gmina
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Gniezno, Koto, Kécian, Obrzycko, Ostrow Wielkopolski, Stupca, Turekadhbwiec

i Ztotow. Taki podziat terytorialno-administracyjny e wplywa na wyniki badania
wewnmtrzregionalnego — z pewbda wielkos¢ zraznicowaa bytaby r@na, gdyby
osobno zbadapoziom rozwoju w trzech typach gmin (1,2 i 3), lub gdyby gminy
0 podwdjnym statusie (1 i 2) potraktoiviak jak gminy miejsko-wiejskie (3).
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Metoda analizy taksonomicznej oraz dobor cech diagnostycznych

Taksonomia numeryczna zajmujeg sieoretycznymi zasadami, procedurami
i regutami klasyfikowania obiektow w ¢giu numerycznym - za pomgcmodeli
matematyczno-statystycznyth

Podstawowym celem analizy taksonomicznej jest ocena poziomniadania
obiektow opisanych za pompzestawu cech statystycznych oraz élemie skupisk
tychze obiektéw pod wzgbem podobigstwa rozwoju, jak rownie wydzielenie
jednorodnych klas obiektow podobnych ze wdgl na charakteryzage je widciwosci.

W nieniejszym opracowaniu obiektami gminy wojewoddztwa wielkopolskiego.
Zaletami takiego pogbowania jest m.in. mdiwos¢ dokonania graficznej wizualizacji
problemu oraz okétenie spéjnéci i jednorodnéci otrzymanego grupowania.

Przed rozpocgxiem badania ustdlinalezy zestaw cech zawiergy mazliwie
petny iwszechstronny opis badanego zjawiska (poziomu rozwoju spoteczno-
gospodarczego). ¥xdd zasad doboru cech do analizy wyna sk:

- istotna¢ z punktu widzenia analizowanych zjawisk,

- jednoznaczng i precyzyjndc¢ zdefiniowania,

- wyczerpanie zakresu zjawiska,

- logicznag¢ wzajemnych powazan,

- zachowana proporcjonaléoreprezentacji zjawisk ggtkowych,

- mierzalnd¢ — w sensie madiwosci liczbowego wyraenia poziomu cechy,

- dostpnas¢ i kompletnd¢ informacji statystycznych (dla wszystkich
badanych obiektéw).

Do analizy taksonomicznej powinno wybiéraic zmienne o charakterze
wskaznikowym — przeliczone na licebludnaici lub okrdlajace procent ogétu.
Uwzglednienie wartéci bezwzgédnych prowadzi do zafatlszowania wynikéw — pewne
obiekty ze swej natury lub okdlenych specyficznych uwarunkowa nimi zwiazanych
moga charakteryzowa sie wielkosciami znacznie wiszymi od innych. Wybrane do
analizy cechy powinny charakteryzoivaic odpowiedm zmienndcia — skutecza
dyskryminacj obiektéw, gdy nisko zr@nicowane cechy przedstawqaniewielka

wartas¢ analityczm. Cechy nie powinny kiy ponadto zbytnio skorelowane ze sob

27'7. Chojnicki Z., T. Czy, Metody taksonomii numerycznej w regionalizacji gafigznej Paistwowe
Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1973.
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gdyz sa wtedy ndnikami podobnej informacji. Pagia¢ rOwniez nalezry, ze zbyt dua
liczebnag¢ zestawu cech grozi zakidceniem lub nawet zablokowaniemiwagci
efektywnej klasyfikacji obiekt6t.

Majac powyssze na uwadze, dokonano wyboru wskisdbw do badania
zroznicowania wewetrznego wojewodztwa wielkopolskiego i okienia poziomu
rozwoju gmin. Wybor wskanikbw w niniejszej analizie podyktowany byt przede
wszystkim dosfpnacscia danych z Banku Danych Lokalnych Gtownego ddiz
Statystycznego, prowadzonych na poziomie gminy. Znacznas¢ cdanych
swiadcaicych o poziomie rozwoju, np. dotygzch rynku pracy irejestrowanego
bezrobocia, opieki zdrowotnej i szkolnictwa, rejestracji pojazdow, drdGgiiil
kolejowych, czsci placowek ustugowych, kultury i sztuki itp. prowadzona jest na
poziomie powiatu i wojewoddztwa, co z jednej strony wynika z podziatu nzada
i kompetencji m¢dzy podmiotami publicznymi tdego szczebla, z drugiej - ze
specyfiki niektorych dziakg ktore ze wzgldu na swdj charakter wykonywang (§tym

samym ewidencjonowane) na poziomie ponadlokalnym i regionalnym.

Dla gmin dostpnych (lub maliwych do wyliczenia) jest kilkangie
wskaznikbw zwiazanych z poziomem rozwoju spoteczno-gospodarczego: dog/cz
struktury spotecznej, ruchu naturalnego i rzeczywistego, wybranych, ughky pracy,
gospodarki i infrastruktury technicznej. 10 z nich odrzucono ze ¢dugha nisk
istotna¢ z punktu badania ztdicowania wewatrzregionalnego: byly ¥od nich dane
dotyczice ludndci na knf powierzchni, przyrostu naturalnego, powierzchnjtikiowej
mieszka w n? na osob, zuzycia wody w mi na 1 mieszkica, czytelnikow bibliotek
publicznych na 1000 ludsoi, uczniow przypadagych na 1 komputer z degem do
Internetu w szkotach, wspoétczynnika skolaryzacji netto w szkotach podstavow
I w gimnazjach, wydatkow buétowych gmin. W wyniku wyliczenia wspotczynnikow
zmienndci dla pozostatych wskaikow oraz zastosowania metody parametrycznej
redukcji cech w zalmosci od uktadu wartéci macierzy korelacj? wyeliminowano
ponadto kilka innych cech: saldo migracji na 1 tys. lédnalochody bugetow gmin
na 1 mieszkéaca, wydatki majtkowe budetu gmin na 1 mieszkaa, udziatu ludngi
w wieku produkcyjnym w liczbie ludoi ogo6tem, zatrudnienie w przediy
i budownictwie oraz w ustugach na 1 tysipracugcych ogotem oraz zaklady opieki

zdrowotnej na 10 tys. mieszkadw.

%8 A, Miodak, Analiza taksonomiczna w statystyce regionaMajgd. Diffin, Warszawa 2006, s.25-33
%9 Metoda zaproponowana przez Z. Hellwiga, 1968 Azatodak, op.cit
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Wspotczynnik zmienngei (Vz) i wspotczynnik korelacji Pearsona Y
obliczono wedtug wzor6#:

s > (x=X)(y-Y)
x

v Ty = ) Iy O[-11]

\/i(x—if(y—?)z

gdzie:
X, y to zmienne charakteryzge n- jednostek (i=1, 2, ..., n),scednich obliczanych wedtug

WZOru X = lz Xi orazgl = lz Yy, , S§j to odchylenie standardowe, obliczane wedtug wzoru
n4= ni=

S, \/12 (x—X)?
ni=1

Badanie korelacji poprzedzone zostato standaryzeskaznikow, gdy:

bezrobocie jest destymulartoziomu rozwoju. Zastosowano w tym celu wzory:

1) [

z = 5 w przypadku destymulanty (cechg:xz; = s

J I

gdzie:
z; - standaryzowana waibj-tego wskanika dla gminy i,
Xjj - wartcé¢ j-tego wskanika dla gminy i,

X - érednia arytmetyczna wasdai j-tego wskanika,
S - odchylenie standardowe wadtdj-tego wskanika

W ten sposéb do badania znicowania poziomu rozwoju spoteczno-
gospodarczego gmin wojewodztwa wielkopolskiego wykorzystanych w anabstato
6 wskanikow, wedtug stanu na 31.12.2007 4. r8mi:
X1 - liczba podmiotow gospodarczych zarejestrowanych w rejestrze REGON
w ustugach rynkowych - wedtug PKD 20B4v sekcjach G-K i O na 1000

mieszkacow,

X2 - poziom bezrobocia rejestrowanego (jako udziat zarejestrowanych bezrobotnych

w liczbie ludndci w wieku produkcyjnym) w %,

X3 - powierzchnia giytkowa mieszka oddanych dozytku na 1000 mieszkadw,

30 M. Sobczyk StatystykaWydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1998.

31 PKD 2004 - Polska Klasyfikacja Dziatakwd 2004 jest umownie przgtym, hierarchicznie
usystematyzowanym podzialem zbioru rodzajow dziakgi spoteczno-gospodarczej, jakie realizuj
jednostki (podmioty) gospodarcze. Od 1 stycznia80Qasipiona zostata przez PKD 2007.
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X4 - dochody bugetow gmin z tytutu udziatu w podatkach dochodowych od oséb
fizycznych (podatek PIT) i prawnych (CIT) w zt na 1 miesilag
Xs - procent ogotu ludnei korzystagcy z wodocagow,

Xg - procent ogotu ludniei korzystajcy z kanalizacii.

W duwzym uproszczeniu stwierdzimazna, ze wskaniki x; oraz % i Xg to
wskazniki o charakterze gospodarczym i infrastrukturalnym,xs i X4 - 0 charakterze
spotecznym. Wskaniki X1 i X2 odnosz sig do rynku pracy i zatrudnienia.;Xo liczba
podmiotéw gospodarczych zarejestrowanych w rejestrze REGON na 1668kd¢ow
w ustugach rynkowych, ktére wg PKD 2004 stanpvgekcie G -K i O. §to
odpowiednio: G — handel hurtowy i detaliczny, naprawa pojazdow samochodowych,
motocykli oraz artykutow zytku osobistego i domowego, H — hotele i restauracje, | -
transport, gospodarka magazynowaczhaé, J — parednictwo finansowe, K — obstuga
nieruchomeci, wynajem i ustugi zwizane z prowadzeniem dziatafico gospodarczej
oraz O — dziataln@ ustugowa komunalna, spoteczna i indywidualna, pozostata. Celowo
nie wzito pod uwag zatrudnienia w ustugach nierynkowych, tj. w administracji
publicznej, obronie narodowej, obamkowych ubezpieczeniach spotecznych, edukacii,
opiece zdrowotnej i pomocy spotecznej, gdy to ustugi wynikagce z obligatoryjnych
zada wtasnych gmin i sid wystpuja w kazdej jednostce. Wiellks zatrudnienia w nich,
zamiast o poziomie rozwoju me swiadczy o zbyt duej i nieracjonalnej liczbie
stanowisk w wymienionych sektorach dziataitio X, to wyrazony procentowo
wskaznik bezrobocia, obliczony (ze wzglu na dosfpnacsé¢ danych) jako udziat
zarejestrowanych bezrobotnych w liczbie lughiow wieku produkcyjnyrf. Jest to
jedyny w zestawieniu przyktad destymulanty — imchgza warté¢ wskanika, tym
gorsza sytuacja na rynku pracy w gminie. \Wskia x3 czyli powierzchnia gytkowa
mieszka oddanych do iytku na 1000 mieszkadw, pokazuje w ktére miejsca regionu
sa atrakcyjne do osiedlaniagsia gdzie ma miejsce inwestycyjna stagnacja na rynku
mieszkaniowym. Poziom rozwoju gminy okl tez wielkos¢ podatku dochodowego od
os6b fizycznych iprawnych przeliczona na 1 mieseka lzdaca wskanikiem x;.

Z jednej stronyswiadczy o zam#naosci ludzi, ich przedsbiorczaci i kreatywndci, z
drugiej o prosperowaniu lokalnych firm. Ostatnie dwa wBka — Xsi X dotycz stopnia

dostpndasci do infrastruktury technicznej: wodagow i kanalizaciji.

%2 Stom; bezrobocia oblicza sizazwyczaj jako stosunek liczby bezrobotnych doblicludngci aktywne;
zawodowo (pracugych i poszukujcych pracy).
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Wskazniki x1-x4 dla 226 gmin wojewddztwa otrzymano poprzez przeliczenie
wartasci cech na liczb mieszkacow, wskaniki Xs i Xg to wskeniki procentowe,
pozyskane bezgoednio z BDL GUS. Warixi bezwzgédne oraz wskaniki otrzymane
przez odniesione do powierzchni bylyby nieadekwatne zegdugha régna wielkosé
i charakter badanych jednostek. Dalsze operacje matematyczne wykenimist na
standaryzowanych wadciach wskanikébw, co zapewnialo porownywalfo
wybranych do analizy cech wggjowych. Analiza zalenosci dokonana na podstawie
wspotczynnikdw korelacji standaryzowanych wéciowskanikow (z, z, ..., Z)
prowadzi do wnioskuze poszczegllne dane dgijowe & w hiewielkim stopniu

Zwiagzane z pozostatymi (zob. tabela 2).

Tabela 2. Macierz wspotczynnikoéw korelacji standaryzowanych cecitioyjych
Z Z Z3 Zy Zs Zg

Z 1,000 0,367 0,489 0,840 0,310 0,633
Z 0,367 1,000 0,345 0,508 0,049 0,130
Z3 0,489 0,345 1,000 0,508 0,034 0,073
Z 0,840 0,508 0,508 1,000 0,303 0,543
Zs 0,310 0,049 0,034 0,303 1,000 0,414
Zs 0,633 0,130 0,073 0,543 0,414 1,000

Zrodio: obliczenia wtasne

Zauwaalny jest jedynie zrozumiaty silny zuwdek liczby podmiotéw
gospodarczych zarejestrowanych w rejestrze  REGON na 1000 nfie§eka
z dochodami bugktéw gmin z tytutu udziatu w podatkach PIT i CIT na 1 mieszka
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Przestrzenne zrgnicowanie wybranych wskanikéw poziomu rozwoju

Na pocatku przeprowadzona zostanie analiza wéanitoi przestrzennego
zroznicowania kadego z czstkowych wskanikbw poziomu rozwoju spoteczno-
gospodarczego z osobna. Pozwoli to stwigrdzijakim zakresie obok gmin bogatych,
w ktdrych zlokalizowanych jest wiele podmiotéw gospodarczych o profilu ashag,
charakteryzujcych s¢ wysokim stopniem rozwoju infrastruktury technicznej,
funkcjonup w wojewodztwie gminy ubogie, o bigecie wystarczagym tylko na
pokrycie najbardziej pilnych, hbiecych potrzeb, o wskaikach znaczco
odbiegagcych od wskanikdbw gmin najlepszych (zob. tabela 3).

Tabela 3. Najmisze i najwysze wartéci cech charakteryzagych gminy oraz stopie
ich zr&nicowania wewatrz wojewddztwa w 2007 r.

(Z%ie:r?ﬁa) Xmax (gMina) Xmin (QMina) X S |[V,w%

1. 118,75 (Suchy Las) 1. 14,08 (Mycielin)

X, 2. 118,09 (Pozng 2. 14,99 Wierzbinek) 45,80 | 19.63| 42,77
3. 117,66 (Tarnowo 3. 17,74 (Ziotow)
Podgoérne) T
1. 22,39 (Wilczyn) 1. 1,29 (Baranow)

Xz 2. 14,49 (Chodow) 2.1,43 (Suchy Las) | 6,22 3,06 | 49,19
3. 13,57 (Orchowo) 3. 1,57 (Komorniki)
1. 3276,05 (Dopiewo) 0,00 (Choddw,

X3 2. 2158,12 (Kornik) tobzenica, Miasteczkg 403,22| 403,65 100,11
3. 2137,39 (Komorniki) | Krajeaskie, Wapno)
. 32%?;@‘)‘ (Tarmowo | 4 155 83 (Czajkow)

Xa | 2.1412,89 (Pozid 2. 138,48 (Olszéwka) | S+1:32| 216:8% 63,52
3.1274,57 (Puszczykowq) 3. 125,83 (Wierzbinek)
1. 99,2 (Turek - miasto) 1. 59,4 (Miedzichowp)

Xs 2. 99,1 (Ztotéw - miasto) | 2. 59,9 (Drawsko) 88,97 7,10 7,98
3. 98,7 (Kdcian - miasto)| 3. 60,7 (Wiealg
1. 95,0 (Pita) 0,00 (Czajkow, Chocz

Xe 2. 94,9 (Zlotéw - miasto) | Czermin, Grodziec, 38,17 | 23,27| 60,95
3. 94,8 (Kdcian — miasto) Wijewo)

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych Banku Danych Lokalnych GUS

Szczegbdtowa analiza cech diagnostycznych wydajéoyi zasadna zwlaszcza
w kontekécie proby znalezienia przestrzennych za@gci w rozmieszczeniu gmin

charakteryzujcych s¢ podobnymi wartéciami wskanikdéw wyjsciowych.
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Liczba podmiotéw gospodarczych zarejestrowanych w rejestrze REGON

w_ustugach rynkowych na 1000 os6b w 2007 r. (rycina 4)

Rola podmiotow gospodarczych z punktu widzenia rozwoju lokalnego polega na

tym, ze:

- tworza miejsca pracy dla mieszkeow lokalnych jednostek,

- odprowadzaj optaty z tytutu podatkdbw dochodowych (po podzialezdny

panstwo, wojewodztwo, powiat i gmén do budetu tej ostatniej trafia 6,71%

podatku CIT) i lokalnych,

- czsto wspieraj rOwniez miejscowe inicjatywy: dotaj finansowo rozwoj

infrastruktury, sponsoraj wydarzenia, wspotorganizujimprezy. Sid tez im

wiecej takich podmiotéw gospodarczych, tym lepiej dla lokalnej spotéczno

Analizujac przestrzenne rozmieszczenie tego umsKa uwidoczniag Sie
wyrazne zr@nicowania wewatrz regionu. Najsilniejsza koncentracja podmiotéw
gospodarczych ma miejsce w aglomeracji pagkej - we wszystkich gminach
otaczajcych stoli¢ wojewodztwa (za wytkiem gminy Kleszczewo) liczba
podmiotéw jest wiksza nk 75. Tam te wartas¢ wskanika osiagreta wartGcei
maksymalne: 118,75 w Suchym Lesie, 118,09 w Poznaniu i 117,66 w Tarnowie
Podgornym, czyli wartei ponad 2,5-krotnie wksze ni srednia dla wojewddztwa
(45,89) i stanowice wartd¢ przewyszapca sredna 0 3-krotnd¢ odchylenia
standardowego (19,63). Popyt na ustugi rynkowe, szczegdlnie wyspecjalizgestne
charakterystyczny dla spoteczeorozwinigtych, ktére z jednej strony mggrodki na
ich optacenie, z drugiej, w miarozwoju zgtaszaj zapotrzebowanie na coraz nowe
i roznorodne sposoby s@zania wolnego czasu, rozrywki, porady specjalistow, metody
polepszania wygtdu itp. Werdéd 23 gmin, w ktorych ward wskanika przekroczyta
75, znalazly s jeszcze trzy pozostatle powiaty grodzkie — Kalisz, Konin i Leszno;
atake gminy Pita, Ostrow WIkp. i Gniezno, w ktérych ekze drodki miejskie,
zamieszkate przez kilkadzigsi tysiccy osob kade, dla wielu powszechnych
i specjalistycznych ustug maraplecze powsej tzw. progu rentownigi>>. Warunki do
swiadczenia rynkowych ustug przecetne w gminach, na terenie ktdrych znajdsi
miasta ledace siedzibami powiatow, w ktérych liczba ludob jest mniejsza ni

% Prog rentownéri ustug — jest to minimalna liczba oséb obstugiaanzez dany obiekt lub zaktad, przy
ktorej jest on zyskowny.
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w wyzej wymienionych miastach, na tyle jednakzdu by utrzymé pewry liczbe

sklepéw, barow, restauracji, punktéw naprawczych.
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Rycina 4. Podmioty gospodarcze zarejestrowane w rejestrze REGON w ustugach
rynkowych (w sekcjach G-K i O wedtug PKD 2004) na 1000 mieszikadéw w 2007 r.

Zrédito: opracowanie wiasne na podstawie danych Banku Danych Lokalnych GUS.
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Najnizsze wartéci wskanika notuje st w gminach zlokalizowanych
w potnocnej i wschodniej eici wojewodztwa, gdzie w wielu jednostkach zanotowano
w 2007 r. poniej 45, a nawet posej 30 podmiotow na 1000 osob. Wspoiczynnik
zmienndci (Vz) wartagci wskanika na poziomie 42,77%wiadczy o daych r&nicach

wewnatrz wojewodztwa pod wzgtlem tego kryterium.

Poziom bezrobocia (rycina 5)

Najgorsza sytuacja na rynku pracy w 2007 r. panowala we wschodniej
I pétnocnej czsci wojewddztwa, a najlepsza wodkowej i zachodniej. W sytuaciji,
w ktorej udziat zarejestrowanych bezrobotnych w liczbie lddnow wieku
produkcyjnym byt wekszy lub rowny 8% znalazto b9 gmin, a najwisze wartéci
wskaznika zanotowaty: gmina Wilczyn potona w powiecie komskim (22,39), gmina
Chodow z powiatu kolskiego (14,49) i gmina Orchowo z powiatu stupeckiego (13,57).
Na drugim kacu rankingu gmin pod wzgllem bezrobocia znalaztyesBaranow
(1,29), Suchy Las (1,43) i Komorniki (1,57), dwie bogate gminyzmste na obrzaach
Poznania wraz z niewiedkgmim wiejska potazona w powiecie kpinskim. Vz dla %
osiagmat wartos¢ 49,19%, coswiadczy, podobnie jak w przypadku;,xo duwym
zroznicowaniu wewgrtrznym wojewodztwa pod wzgllem poziomu bezrobocia.
Ponownie nalgy tutaj podkréli¢ role Poznania w ksztalttowaniu rynku pracy
wojewddztwa. Miasto tworzy emorodne miejsca pracy nie tylko dla miesm@wv
samej stolicy, ale i ludrai wszystkich gmin otaczagych z powiatu pozreskiego,
ktore bez wyjtku znalazly si wsrod 43 gmin o bezrobociu poj 3,5%. Pamitac
jednak naley, ze wykorzystane w pracy dane zostaty spdebne wedtug stanu na
31.12.2007, a byt to okres patizu ogdindwiatowego kryzysu rynkéw finansowych
i bankowych, ktéry problem bezrobocia w zeéy liczbie gmin wojewddztwa

wielkopolskiego jeszcze pagit.
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* obliczony jako udziat zarejestrowanych bezrobotnych w liczbie ludnosci w wieku produkcyjnym

Rycina 5. Poziom bezrobocia w gminach wojewddztwa wielkopolskiego w 2007 r.
Zrodio: opracowanie wiasne na podstawie danych Banku Danych Lokalnych GUS.

33




Powierzchnia wytkowa mieszkai oddanych do wytku na 1000 mieszkacow

(rycina 6)

Wskaznik ten wykazuje najweksze spé&rdod wybranych zrnicowanie wewatrz
wojewddztwa (Vz=100,11). Jest to wskhik mowiacy o atrakcyjnéci lokalizacyjnej
gminy dla nowych mieszkadw. Na wielkd¢ oddanej powierzchniaytkowej sktadaj
si¢ bowiem gtéwnie nowowybudowane domy jednorodzinne oraz nowopowstate bloki
postawione przez firmy deweloperskie (€hakze nowe mieszkania komunalne) —
wigksza ich liczbaswiadczy o clkci zamieszkania w danym miejscu, o0 czystym
srodowisku, wysokim stopniu bezpiedstwa, o porzdku, rozwinttej sieci placéwek
oswiatowych i ustugowych, czyli elementach skladsgrh s¢ na swoiste lokalne
milieu.

Obok gmin dynamicznie zwkszapcych powierzchri mieszka oddanych do
uzytku znalazty si w2007 r. réwnie 4 gminy: Choddéw, tokenica, Miasteczko
Krajenskie i Wapno, w ktérych nie oddano daytku ani jednego fm Najwyisze
wartasci wskanika, stanowice kilkukrotng¢ sredniej dla wojewodztwa zanotowaty
w 2007 r. gminy powiatu pozhsakiego, ktorymi byly kolejno: Dopiewo, Kornik,
Komorniki, Rokietnica, Suchy Las i Tarnowo Podgorne.
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Rycina 6. Powierzchnia mieszka oddanych do uytku na 1000 mieszkacow

w 2007 r.

Zrodio: opracowanie wiasne na podstawie danych Banku Danych Lokalnych GUS.
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Wielkos§é dochodéw budetéw gmin z tytutu podatkéw dochodowych od

0s6b fizycznych i prawnych w przeliczeniu na 1 mieszlé&a (rycina 7)

Wskaznik swiadczy o przedsgbiorczaci mieszkacdw oraz prosperowaniu
lokalnych firm. Im wgksze dochody wptywajdo budetu gminy (z tytutu udziatu
w podatku PIT do buctu gminy wplywa a 39,34%), tym wksze srodki
(w przeliczeniu na 1 mieszkea) mog by¢ przeznaczane na zadania wtasne, m.in.
opieke spoteczn, szkolnictwo, sport i rekreagja take na inwestycje. Uniwersalfio
pieniadza polega m.in. na tynze umaliwia on realizagg programow rozwoju
lokalnego, gwarantuje uruchomienie iwykorzystanie czynnikéw rozwoju dre s
pokonaniu barier i ogranicgerozwoju. V, tego wskanika (63,52) byt w 2007 r.
wyzszy niz dla X i X2, co wskazuje na znaczneznice pomgdzy najzameniejszymi
i najbiedniejszymi jednostkami. Najwgza warté¢ dla Tarnowa Podgornego, 1838,24
zt byta ponad 5-krotnie wagza odsredniej dla wojewodztwa (341,32 zt), i przekraczata
te sredna o ponad 6-krotré® odchylenia standardowego (216,81); c@osj, wartd¢
1838,24 to a o 1712,40 zt wicej niz wartas¢ dochoddéw w Czajkowie, gminie
0 najnizszej wartéci wskanika. Analizupc przestrzenne rozmieszczenie grup gmin
wydzielonych pod wzgdem wielkéci wskanika, zauway¢ mazna kilka
prawidtowaci. Najwigcej gmin o niskich wplywach znajdowatoesiwe wschodniej
i péinocnej cegsci  wojewoddztwa. Gminy 0 przegnym poziomie wskanika
zlokalizowane byly na terenie calego wojewddztwa, agminy o ragygh
wartdsciach gtéwnie w okolicach Poznania, ¢hpojedyncze réwnie we zachodniej
i innych czs$ciach wojewodztwa (gtownie byly to gminy miejskie zzgoni miastami

zlokalizowanymi na ich obszarze).
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Rycina 7. Wptywy do budzetow gmin z tytutu udziatu w podatkach dochodowych
PIT i CIT na 1 mieszkanca w 2007 r.

Zrodio: opracowanie wiasne na podstawie danych Banku Danych Lokalnych GUS.
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Dostep ludnosci do wodocagow i kanalizacji (ryciny 8 i 9)

Dwa ostatnie wskaniki wybrane do analizy dotygz poziomu rozwoju
infrastruktury technicznej w gminach. ¥sze wartéci tych wskanikéw swiadcz
zaréwno 0 wyszym poziomie rozwoju gospodarczego, jak i o lepszym komfaycia
mieszkacow. Podiczenie do wodoggow oznacza dogp do bieacej wody i brak
konieczndci czerpania wody ze studni; padtenie do systemu kanalizacji oznacza
Z jednej strony brak konieczém korzystania ze zbiornikow bezodptywowych i tym
samym unikngcie niedogodnéti zwigzanych z ustugami sanizacyjnymi, z drugiej —
réwniez i czystszesrodowisko w gminie, gdy doprowadzenie do wkszej liczby
odbiorcéw rur kanalizacyjnych daje gwarancye scieki trafia zawsze prosto do
oczyszczalni. Analiza tych wskaikbw rowniez wskazuje na rnice wewntrz
wojewddztwa. Najmniejsza dla wybranych wahigkéw wartagé V, (7,98), a zatem
najmniejsze zrénicowanie wewatrz wojewodztwa wyznaczone zostato dla, x
okreslajacego dosip ludncci do wodocagow. Wiele gmin miejskich, a szczegolnie
duzych miast, jest prawie w 100% zwodggowanych. Najrisze wartéci wskanika
dla Miedzichowa (59,4), Drawska (59,4) i Wielenia (6Gw)adcz jednak,ze wchz
ponad 1/3 mieszka&ow nie miata tam w 2007 r. depu do bieacej wody. Z kolei
wskaznik xg dostpu do kanalizacji (\=60,95) charakteryzowatetym, ze dla gmin
wojewddztwa ogigat wartéci od 0,00 (dla gmin Czajkéw, Chocz, Czermin, Grodziec,
Wijewo) a po 94,8 (gmina Kgian — miasto), 94,9 (Zlotdw — miasto) i 95 (Pita).
Wartdsci dla gmin byly zatem bardzo mdorodne, wielkéci statystyczne wskazyj
jednak na wikszy liczbe jednostek o stabym dagie do kanalizacji i jednostek
o dobrym - warté¢ 3 kwartyla wyniosta 51,47 przy medianie réwnej 32,8. Prajest,
ze rozbudowa sieci infrastruktury technicznej staje reintowna dla pewnej liczby
odbiorcéw mieszkagych na stosunkowo niewielkiej powierzchni, jedraklost¢p do
biezacej wody, a take kanalizacji staje si obecnie cywilizacyjnym standardem,
waznym z punktu widzenia jakoi zycia i bezpieczéstwasrodowiskowego, atd warto
podkreli¢, ze wielu gmin w wojewodztwie wielkopolskim wgi nie st& na rozbudow

I utrzymanie systemu wodno-kanalizacyjnego.
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Rycina 8. % ogétu ludndci korzystajacej z wodocagow w 2007 .
Zrédio: opracowanie wiasne na podstawie danych Banku Danych Lokalnych GUS.
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Zrodio: opracowanie wiasne na podstawie danych Banku Danych Lokalnych GUS.
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Pewnym problemem jest wspomniany podziat terytorialny wydzamjagminy
miejskie, miejsko-wiejskie i wiejskie, ktorych wielk®i specyfika jest bardzo zaa.
Wyniki badania moglyby hy inne, gdyby zbadano wspomniane cechy $aigwe
osobno w trzech wspomnianych grupach jednostek; phmkta¢ nalezy, ze wysokie
wartasci wskanikdw xi, X3 i X4 oshgnely zardbwno gminy miejskie, jak i wiejskie

I miejsko-wiejskie.

Przeprowadzona analiza wybranych wsklsdow w ufciu statystycznym
i przestrzennym prowadzi do ngstijacych wnioskow:

1. Gminy wojewddztwa wielkopolskiego mdity sic w 2007 r. najbardziej pod
wzgledem powierzchni zytkowej mieszka oddanych do iytku V(x3)=100,11, ché
rowniez w zakresie wptywéw z podatkéw dochodowych, odsetka lémdmmodhczonej
do kanalizacji, podmiotow gospodarczych zarejestrowanych w rejeREGON
w ustugach rynkowych ipoziomu bezrobociaznite wewntrz wojewddztwa byty
znaczne (odpowiednio: Xk4)=63,52 \4(Xs)=60,95, \i(X2)= 49,19 oraz Ux1)= 42,77).
Powierzchnia mieszkaoddanych do aytku w niektérych gminachwiadczy o ich
dynamicznym rozwoju, zerowa wastotego wskanika w innych — o inwestycyjnej
stagnaciji.

2. Wojewodztwo wielkopolskie charakteryzowate 8r 2007 r. dua wewrgtrzna
niespojndcia pod wzgtdem liczby podmiotow gospodarczych zarejestrowanych na
1000 mieszkacow w ustugach rynkowych oraz pod wadgm poziomu bezrobocia.
Najkorzystniejsza sytuacja pod tymi wed@mi byta w Poznaniu i gminach powiatu
poznaskiego oraz w diych gminach miejskich (w tym w innych powiatach
grodzkich), a najgorsza we wschodniej i péinocnejaavojewddztwa.

3. W zakresie dochoddw z tytutu udziatu w podatkach dochodowych przeliczonych
na 1 mieszkaca w 2007 r. zarysowajsie znaczne ranice wewntrz wojewodztwa.
Najwigcej jest gmin o niskich (porulzy 200,00 i 300,00) i bardzo niskich (paoai
200,00) wptywach do bugtéw z tego tytutu. Jednocaee najbardziej wyréniajace
sic pod tym wzgtdem gminy otrzymw z tego tytutu wptywy kilkukrotnie
przekraczajce srednie wartéci dla wojewddztwa.

Zroznicowane wielkéci i typow gmin, ich poteenie oraz lokalne
uwarunkowania procesu rozwoju sprawjajze wartgci przyjgtych w badaniu

wskaznikdw poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego wykaduje zr@znicowanie
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wewmntrz wojewddztwa. Wskaniki te, przetworzone i zagregowane za poimoetod
taksonomii numerycznej, mag by¢ nastpnie klasyfikowane i pordkowane
statystycznie i przestrzennie, co pozwala na ygamnie wnioskow wznych z punktu
widzenia realizacji polityki regionalnej, w tym z punktu widzenigigéw strategii
rozwoju wojewddztwa. Synteza 6 wybranych do analizy wskaw do wydzielenia
klas i typow gmin podobnych jest sporym uproszczeniem stanu faktycznegenbow
na poziom rozwoju spoteczno-gospodarczego jednostek wptgvaae ponadto wiele
innych czynnikbw, m.in. sie drég i dobre rozwizania komunikacyjne, sprawnie
funkcjonupcy system transportu publicznego, dpsis¢é i réznorodndé bazy
ustugowej, placéwki edukacyjne i kulturalne itp. Poziom rozwoju spoteczno-
gospodarczego, wyznaczony w niniejszej analizie w konkrethym momezasewym,
jako efekt dziata, a nie cagty proces, pozwala na poréwnanie jednostek i wyznaczenie
przestrzennych prawidtowoi w analizie wewgtrznego zranicowania wojewoédztwa
wielkopolskiego.
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Klasyfikacja gmin na skali podobiaistwa wielocechowego wyznaczonego w oparciu
0 metody oparte na odlegtéci taksonomicznej

Jednym ze sposobéw badania pododtwa gmin w zakresie wybranych
wskaznikbw s3 wywodzce st z grupy metod taksonomicznych, stosowane m.in.
w regionalizacji  analityczno-poznawczej, metody Kklasyfikacji typiologgj.
Regionalizacja analityczno-poznawcza polega na tenwychodzac z danej liczby
N-podstawowych jednostek przestrzennych o @&rej liczbie n cech naky
wyznaczy mniejsa liczbe k regiondw (typOw przestrzennych), gdzie k < N,
stanowicych klasy przestrzenne maksymalnie jednorodne zecdizgha dany zbior
cech*. Regionalizagj te przeprowadza sina podstawie uniwersalnego algorytmu, na
ktory sktadag sie nastpujace czynnéci:

1. Opracowanie macierzy informacji geograficznej, czyli ugdkewanego
zbioru faktow geograficznych w uktadzie podstawowych jednostek przesyce
Klasyfikujac jednostki na podstawie cech tworzy snacierz wspotwygpowania
zjawisk, ktora jest maciegzgrostokitna (Nxn), niesymetryczgi wielocechow.

2. Redukcja przestrzeni wielocechowej dla wydzielenia cech najbardzi
istotnych dla celu regionalizacji (wydzielenie cech diagnostydznylub dla
wydzielenia tzw. metacech (cech be@eanio nieobserwowalnych).

3. Estymacja podobistwa medzy podstawowymi jednostkami przestrzennymi.
Podobiéstwo mana szacowa za pomog wspoétczynnikdw asocjacji, korelacji
I tzw. wspotczynnikow odlegkei taksonomicznej.

4. Grupowanie lub podziat regionalny, przeprowadzane za ppkiasyfikacji
typologicznej polegarej na wydzieleniu jednorodnych typdw przestrzennych
0 mozaikowym rozktadzie przestrzennym lub za pamklasyfikacji regionalnej,
ktora prowadzi do wydzielenia regionow: zémych z jednostek podobnych,

przylegajcych do siebie.

W niniejszej pracy podohistwo wielocechowe gmin rozpatrywane
w kategoriach 6 cech {xx,, ..., X) oblicza st za pomog odlegtgci taksonomicznej

okreslonej wzorem:

d;= \/IZ: (Xik—xjk)Z

% 7. Chojnicki, T. Czy, 1973, op. cit.
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gdzie:
d; — odlegtd@¢ taksonomiczna mdzy jednostkami i, |
Xik —wartas¢ k-tej cechy dla jednostki i
Xjx — wartaé¢ k-tej cechy dla jednostki |
Im mniejsza wart& d; migdzy dwoma jednostkami, tym gksze podobigstwo

wielocechowe neidzy nimi.

Na podstawie wartgi dj gminy hczy sk w klasy za pomacdwoch metod. $to:

(1) Metoda elementarnego potenia L. McQuitty'ego. W metodzie tej gminy
tworza klasy z najbltszymi gisiadami (w sensie odlegid taksonomicznej), a wt na
zasadzie pojedynczego pctenia. Procedura polega na stworzeniu macierzy odtegto
taksonomicznych (kwadratowej i symetrycznej, w badanym przyktadziegenacierz
226x226, zatem zimna z wyliczonych 0,5N(N-1) =25425 odleggg, nastpnie na
poszukaniu najbliszego ssiada y dla wybranej jednostki x, a dalej na wyszukaniu
najblizszego ssiada dla jednostki y,zado wyznaczenia jakoasiada jednej z ju

wczesniej wykorzystanych jednostek, codazy wydzielenie klasy gmin podobnych.

(2) Metoda przyrostu odlegioi M. Dacey’a:
lj =]di—¢cj|+]|di—d]|

gdzie ¢ i di sa podobiéstwem pierwszego ¢du odpowiednio jednostek i i j.
Jezeli jednostki i i j & zwrotrg pam, to | jest rowne zeru. Przyrost odleggojest miag
dewiacji od idealnej zwrotnej pary — minimalizacja odlégtomoze by podstavy
alokacji jednostek w grupy. Procedura tej metody polega na stworzesgieray
odlegtcci taksonomicznej (analogiczna do metody poprzedniej), aprastobliczeniu
przyrostu odlegieci towarzysacemu podczeniu wszystkich jednostek w pary.
Przyrosty te umieszczagsiv drugiej macierzy — przyrostu odlegbd taksonomiczne.
Nastpnie dla kadej jednostki (n=1,2,...,226) znajduje sninimalr wartas¢ przyrostu
odlegtcgci oznaczajca najwigksze podobigstwo, zaczynag od 1 kolumny macierzy.
Dla wybranej jednostki, dla ktorej wagtol; w wierszu jest minimalna, znajdujeg si
nastpnie odpowiadace jej inne minimalne wargoi przyrostu odlegkri

(w kolumnach), celem wydzielenia typow (klas) gmin podobnych.

W wyniku zastosowania procedury metody elementarnegoaczemia

L. McQuitty'ego otrzymano 48 nieggtych przestrzennie klas gmin, z ktorych
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najliczniejsza ztoona byta z 14 gmin, a 11 najmniej licznych po 2 jednostki. Wyniki
przedstawia tabela 4.

Tabela 4. Klasy gmin podobnych do siebie wyznaczone za porodegiccei
taksonomicznej i metody elementarnegappénia L. McQuitty’ego

Lp. Gminy Liczebnosé
Blizanow (2), Cekow-Kolonia (2), Dolsk (3), kmin Wielkopolski
1 (3), Krajenka (3), Ksiz Wielkopolski (3), Lwéwek (3), Mikstat (3), 14
" | Mitostaw (3), Przenat (2), Stawiszyn (3), Wtoszakowice (2), Wyrzysk
(3), Zmszyh (3)
Bralin (2), Grab6w nad Prosi3), Krzywin (3), Kuslin (2), teka Opatowska
2. |(2), Osieczna (3), Perzoéw (2), Rakoniewice (3), Romika(2), Smigiel (3), 12
Turek (2), Wijewo (2)
Buk (3), Kepno (3), Midzychdd (3), Mosina (3), Nowy Toriiy(3),
3. |Opalenica (3), Ostrzeszow (3), Pniewy @gm (3), Wolsztyn (3), Wronki 11
3)
4 Chodzie: (1), Czarnkéw (1), Gosiy(3), Kalisz (1), Konin (1), Leszno (1), 10
" | Pita (1), Pozn& (1), Turek (1), Ztotow (1)
5 Babiak (2), Chocz (2), &bie (3), Gizatki (2), Grodziec (2), Przedecz (3), 9
" | Rychwalt (3), Wierzbinek (2), Zagérow (3)
6 Czerniejewo (3), Kleczew (3), Obrzycko (1), Piaski (2), Przykona (2), 8
" | Raszkow (3), Strzatkowo (2), Zduny (3)
7 Kaweczyn (2), Kaminek (2), Liskow (2), Malanow (2), Potajewo (2), 7
" | Siedlec (2)Zelazkbéw (2)
8 Gotuchéw (2), Niechanowo (2), Okonek (3), Tarndwka (2), Tuliszkéw (B), 7
" | Zakrzewo (2), Ztotow (2)
9 Gniezno (1), Koto (1), Kéxian (1), Ostréw Wielkopolski (1), Stupca (1), 6
" | Wagrowiec (1)
10 Chrzypsko Wielkie (2), Gniezno (2), Kobyla Géra (2), Lubasz (2), Ostrow 6
" | Wielkopolski (2), Szydtowo (2)
11 Ktecko (3), Krzy: Wielkopolski (3), Nowe Miasto nad War(2), Pleszew 6
"1 (3), Rogano (3), Trzemeszno (3)
12 Kleszczewo (2), Lipno (2), Nekla (3), Pobiedziska (3), Rydzyna (3), 6
" | Swieciechowa (2)
13. | Czermin (2), Jaraczewo (2)adlek (2), Olszéwka (2), Pogorzela (3) 5
14. | Jarocin (3), Kaczory (2), Krotoszyn (3), Margonin (3), Witkowo (3) 5
15. | Brzeziny (2), Czarnkow (2), Dobrzyca (2), Krzykosy (2), t@hica (3) 5
Drawsko (2), Godziesze Wielkie (2), #aierz (2), Miedzichowo (2),
16. |\ )y 5
Wielen (3)
17. | Brodnica (2), Granowo (2), Kacian (2), tubowo (2), Pakostaw (2) 5
18. | Chodow (2), Orchowo (2), Skulsk (2), Sompolno (3), Wilczyn (2) 5
19. | Koto (2), Ostrowite (2), Stupca (2), Stare Miasto (2pdndwiec (2) 5
20. | Budzy (2), Chodzie (2), Kazimierz Biskupi (2)Slesin (3), Szamocin (3) 5
21. | Dobra (3), Sulmierzyce (1), Szczytniki (2), Wielichowo (3) 4
22. | Kobylin (3), Miasteczko Krajeskie (2), Miejska Gorka (3), Odolanow (3) 4
23. | Brudzew (2), Doruchéw (2), Ryczywét (2), Wiadystawow (2) 4
24. | Golina (3), Grzegorzew (2), Lipka (2), Rzgow (2) 4
25. | Jastrowie (3), Klodawa (3), Méeisko (2), Powidz (2) 4
26. | Damastawek (2), Dominowo (2), Galez (3), Kotaczkowo (2) 4
27. | Rawicz (3), Szamotuty (3§roda Wielkopolska (3), Wr#eia (3) 4
28. | Bojanowo (3), Krobia (3), Ostrorég (3), Poniec (3) 4
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Tabela 4. Klasy gmin podobnych do siebie wyznaczone za pooabegtcci
taksonomicznej i metody elementarnegappénia L. McQuitty’ego (c.d.)

Lp. Klasy gmin Liczebnasé
29 Grodzisk Wielkopolski (3), Murowana Glna (3), Oborniki (3), 4
" | Wyrzysk (3)

30. | Czerwonak (2), Lubin(1), Puszczykowo (1), Swawdz (3) 4
31. | Dopiewo (2), Komorniki (2), Kérnik (3), Rokietnica (2) 4
32. | Borek Wielkopolski (3), §powo (2),Zerkow (3) 3
33. | Opatowek (2), Sierakow (3), Zaniesh{?) 3
34. | Baranow (2), Duszniki (2), Nowe Skalmierzyce (3) 3
35. | Jutrosin (3), Kraszewice (2), Rychtal (2) 3
36. | Kamieniec (2), Kiszkowo (2), Trzcinica (2) 3
37. | Sieroszewice (2), Sme (2), Przygodzice (2) 3
38. | Kotlin (2), Wysoka (3) 2
39. | Mycielin (2), Czajkow (2) 2
40. | Mieleszyn (2), Pyzdry (3) 2
41. | Kascielec (2), Krzymow (2) 2
42. | Osiek Maly (2), Kramsk (2) 2
43. | Czempi (3), Kostrzyn (3) 2
44. | Kwilcz (2), Skoki (3) 2
45. | Trzcianka (3), Ugie (3) 2
46. | Biatgliwie (2), Obrzycko (2) 2
47. | Suchy Las (2), Tarnowo Podgorne (2) 2
48. | Miedzichowo (2), Kamierz (2) 2

¥ =226

Zrodto: opracowanie wlasne

Analiza klas gmin wyznaczonych w oparciu 0 metbdMcQuitty’ego prowadzi do
nastpujacych wnioskow:

1. Duza liczba klas (48%wiadczy o daym zr&nicowaniu gmin wojewddztwa
w zakresie wyznaczonych cech, co prowadzi do wniagkgminy znaczco r&znia Sig
réowniez pod wzgétdem poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego. Podstawowe
jednostki przestrzenna podobne do jednej, dwoch, rzadziej kilku lub kilkunastu gmin,
mimo ze jest znacznie wtej jednostek podobnych do siebie pod wdgm liczby
ludndsci, powierzchni, czy w zakresie jednego-dwochsspd wybranych wskanikow
(ale nie w zakresie wszystkich wsgkikow zagregowanych razem). Powodem, dla
ktdrego wojewddztwo okazatogstrGznicowane wewetrznie byt wysoki wspotczynnik
zmienndci (Vz>40%) dla 5 z 6 wybranych do analizy cech.

2. W wiekszaci przypadkédw gminy miejskieaspodobne do wybranych gmin
miejskich, wiejskie do wiejskich, a miejsko-wiejskie do miejskojskieh. Spdéréd
trzech typow gmin najbardziej mdorodne s jednak gminy miejsko-wiejskie, ktore

w zakresie wyznaczonych wskakoéw podobne $ czsto do gmin wiejskich (za
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wyjatkiem gminy miejsko-wiejskiej Gostly podobnej do gmin miejskich). Tylko 4 z 19
gmin miejskich (Obrzycko, Sulmierzyce, LuboPuszczykowo) zgrupowaty¢srazem
Z gminami wiejskimi i miejsko-wiejskimi.

3. Gminy podobneasczsto pota@one blisko siebie, co prowadzi do wnioske,
wewnatrz wojewodztwa tworg si¢ pewne zgrupowania gmin wykazaych podobne
wartasci wybranych do analizy skladnikbw. Me to by asumptem do twierdzenia
o istnieniu wegkszych obszarow problemowych oraz pewnych obszaréw rogwehi
ztozonych z kilku gmin. Liczba klas jest jednak zbytzduby klasy gmin podobnych
przedstawd na mapie.
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W wyniku zastosowania metody grupowania jednostek podobnych M. Dacey'a,
otrzymano jeszcze wiej, bo 67 klas gmin podobnych do siebie, z ktorych
najliczniejsza ztoona byta z 8 jednostek, a 21 najmniej licznych po 2 jednostki. Wyniki

przedstawia tabela 5.

Tabela 5. Klasy gmin podobnych wyznaczone na podstawie metody przyrostu
odlegtaici taksonomicznej M. Dacey'a

Lp. Klasy gmin Liczebnosé

1. | Odolanow (3) Przygodzice (2) Sieroszewice (2rs®(2) Dobrzyca (2) 8
Turek (2) Osieczna (3) Wijewo (2)

2. | Opatéwek (2) Wioszakowice (2) Sierakéw (3)agbyn (3) Budzy (2) 7
Kaczory (2) Zaniem§l (2)

3. | Klodawa (3) Kleczew (3) Powidz (2) Mieisko (2) Wapno (2) Jastrowie 7
(3) Obrzycko (1)

4. | Mycielin (2) Czajkéw (2) Doruchow (2) Brudzew (2) Wiadystawow (R) 6
Ryczywdét (2)

5. | Ostréw Wielkopolski (1) Gniezno (1) Koto (1) Stupca (1)$Kian (1) 6
Wagrowiec (1)

6. | Zerkdw (3) Kotaczkowo (2) Damastawek (2) Gata (3) Dominowo (2 5

7. | Kepno (3) Nowy Tomyl (3) Wolsztyn (3) Mosina (3$rem (3) 5

8. | Leka Opatowska (2) Krzywui(3) Kuslin (2) Jutrosin (3) Dolsk (3) 5

9. | Ostrow Wielkopolski (2) Kobyla Gdra (2) Chrzypsko Wielkie (2) 5
Lubasz (2) Szydtowo (2)

10.| Lubowo (2) Granowo (2) Kazian (2) Pakostaw (2) Brodnica (2) 5

11.| Choddw (2) Skulsk (2) Sompolno (3) Wilczyn (2) Orchowo (2) 5

12.| Nekla (3) Lipno (2) Rydzyna (Hwieciechowa (2) Pobiedziska (3) 5

13.| Cekow-Kolonia (2) Stawiszyn (3) Potajewo (2) Wyrzysk (3) 4

14.| Chocz (2) @bie (3) Grodziec (2) Wierzbinek (2) 4

15.| Czermin (2) Ostrowite (2) Pogorzela (3p@vowiec (2) 4

16.| Pleszew (3) Krzy Wielkopolski (3) Trzcianka (3) Wgie (3) 4

17.| Ktecko (3) Trzemeszno (3) Rogw (3) Nowe Miasto nad War{2) 4

18.| Grzegorzew (2) Golina (3) Rzgow (2) Lipka (2) 4

19.| Kazimierz Biskupi (28lesin (3) Chodziz (2) Margonin (3) 4

20.| Turek (1) Chodzig (1) Czarnkow (1) Ztotow (1) 4

21.| Tuliszkéw (3) Tarnowka (2) Zakrzewo (2) Ztotow (2) 4

22.| Wrzesnia (3) Rawicz (3) Szamotuty (8yoda Wielkopolska (3) 4

23.| Grodzisk Wielkopolski (3) Midzychdéd (3) Oborniki (3) Murowana 4
Goslina (3)

24.| Puszczykowo (1) Suchy Las (2) Tarnowo Podgorne (2) Radna 4

25.| Dopiewo (2) Komorniki (2) Kornik (3) Rokietnica (2) 4

26.| Jaraczewo (2) Olszéwka (2pdlek (2) 3

27.| Jarocin (3) Krotoszyn (3) Witkowo (3) 3

28.| Blizandw (2) Przent (2) Ksiaz Wielkopolski (3) 3

29.| Brzeziny (2) Czarnkow (2) Krzykosy (2) 3

30.| Baranow (2) Nowe Skalmierzyce (3) Duszniki (2) 3
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Tabela 5. Klasy gmin podobnych wyznaczone na podstawie metody przyrostu

odlegtcci taksonomicznej M. Dacey'a (c.d.)

Lp. Klasy gmin Liczebnosé
31. | Perzéw (2) Grabow nad Pras(8) Smigiel (3) 3
32. | Trzcinica (2) Kiszkowo (2) Kamieniec (2) 3

33. | Kobylin (3) Miejska Gorka (3) Miasteczko Krajgkie (2)

34. | Zduny (3) Przykona (2) Piaski (2)

35. | Mikstat (3) Dobra (3) Wielichowo (3)

36. | Ostrzeszéw (3) Pniewy (3) Wronki (3)

37. | Gotuchéw (2) Niechanowo (2) Stare Miasto (2)

38. | Kalisz (1) Leszno (1) Pita (1)

39. | Mieleszyn (2) Pyzdry (3) Lotenica (3)

40. | Babiak (2) Przedecz (3) Zagorow (3)

41. | Borek Wielkopolski (3) Krobia (3) gpowo (2)

42. | Poniec (3) Bojanowo (3) Ostrorég (3)

43. | Miedzichowo (2) Drawsko (2) Kanierz (2)

44. | Opalenica (3) Buk (3) 8szew (3)

45. | Szamocin (3) Krajenka (3) Okonek (3)

46. | Lubon (1) Czerwonak (2) Swagdz (3)

47. | Kotlin (2) Grodziec (2)

48. | Godziesze Wielkie (2) Wiete(3)

49. | Kozminek (2) Malanow (2)

50. | Liskow (2) Kawgczyn (2)

51. | Szczytniki (2) Sulmierzyce (1)

52. | Zelazkéw (2) Siedlec (2)

53. | Bralin (2) Rakoniewice (3)

54. | Rychtal (2) Kraszewice (2)

55. | Kozmin Wielkopolski (3) Lwowek (3)

56. | Rozdraew (2) Krzemieniewo (2)

57. | Gizafki (2) Rychwat (3)

58. | Czerniejewo (3) Strzatkowo (2)

59. | Gniezno (2) Kleszczewo (2)

60. | Koto (2) Stupca (2)

61. | Koscielec (2) Krzymow (2)

62. | Osiek Maty (2) Kramsk (2)

63. | Konin (1) Gostyi (3)

64. | Kwilcz (2) Skoki (3)

65. | Biatosliwie (2) Obrzycko (2)

66. | Czempn (3) Kostrzyn (3)

NININININININININININININININININ|NIN|N| W W] W]y W]y W W W W W|W| W],

67. | Ostrow Wielkopolski (2) Czerniejewo (3)

N

¥ =226

Zrodto: opracowanie wlasne
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Analiza klas gmin wyznaczonych w oparciu o metogrupowania M. Daceya
prowadzi do nagpujacych wnioskow:

1. Duza liczba grup gmin podobnych (67) potwierdzazeluzr@nicowanie
wojewddztwa w zakresie wybranych do analizy wskiedw, co mae stanowd
podstaw do wnioskowania o diym zr&nicowaniu wojewoédztwa pod
wzgledem poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego.

2. Podobnie jak w przypadku grupowania za pamaetody L. McQuitty’ego,
wyniki wskazuj, ze najbardziej zrinicowary grup gmin & gminy miejsko-
wiejskie (3), a najbardziej podobne do siebie @ne od innych typéw gmin
zarazem) g gminy miejskie. W kontedcie polityki regionalnej naley mie¢ na
uwadze,ze r&ne typy priorytetéw i kierunkdéw dziatlgpowinny by kierowane
do r&nych typéw gmin — déwiadczaj one bowiem rénych problemow
i charakteryzyj sie roznym poziomem zrénicowania poziomu rozwoju
spoteczno-gospodarczego. Typy te nie mbg jednak utasamiane z gminami
miejskimi, wiejskimi i miejsko-wiejskimi, gdy grupy te rownie s
zroznicowane w zakresie wybranych do analizy wskiedw. Obszary
doswiadczajce probleméw i obszary silne pod wadgm poziomu rozwoju
tworza sig¢ niezalenie od miejskiego, wiejskiego czy miejsko-wiejskiego
charakteru gminy.

3. Gléwm zalet badania podobistwa za pomag odlegigci taksonomicznej,
a nastpnie grupowania metodami elementarnegoagr#nia L. McQuitty’ego
i pofaczenia M. Dacey'a jest takie pogrupowanie zefyp zbioru
(w wojewddztwie wielkopolskim N=226), ktore stwarza aiwosci porowna
jednostka — jednostka wewtrz wydzielonych grup i wykorzystania dobrych
rozwiazah przy zaradzaniu nimi, traktuyjc jednostki podobne w zakresie
przyjetych kryteriéw jako punkty odniesienia. Tym samym gminy znajlise
wewnmatrz grup powinny tworz§ ze soh réznego rodzaju partnerstwa
I porozumienia, by wspdlnie zastanaivisic had maliwoscia rozwiazywania

problemow i proponowania podobnych inicjatyw rozwojowych.

50



Typologia gmin pod wzgédem poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego
wyznaczonego w oparciu o metagdJ. Perkala

Innym sposobem analizy podohgtwa gmin w ujciu wielocechowym jest
metoda J. Perkala, ktéra pozwala na poréwnanie badanych jednostek poprzenieblicz
jednego syntetycznego wskaka poziomu rozwoju jednostki: gminy, powiatu, regionu,
na podstawie kilku wskaikéw czstkowych®. Metoda ta dostarcza tym samym
dogodne schematy klasyfikacyjne do regionalizacji i rejonizacji, ptmyece na
grupowanie badanych jednostek z punktu widzenia uzyskanych podobnycKcwarto
wskaznikow poziomu rozwoju. Procedura badawcza obejmuje dwa etapy:

1) Normalizagg poszczegolnych miernikow przyych do bada, dziki czemu
wskazniki stap sie porownywalne i mana dokonywé na nich dalszych operaciji
matematycznych. Standaryzacji cech dokonujeasbparciu 0 wczaiej podane
formuty.

2) Obliczenie syntetycznych wskakow poziomu rozwoju jednostek (YWv postaci
sredniej arytmetycznej standaryzowanych waigrzyjetych do analizy cech, wg

Wzoru:

1 n
Wj = Hz Z
=1
gdzie:
n — liczba jednostek
z; — standaryzowana wastocechy j jednostki x

Wskazniki te przyjmup z reguly wartéci z przedziatu od -3 do 3 — jednostki
wyrozniajace sé dodatnio (w badanym przykiadzie gminy rozwie) uzyskuy
wartasci powyzej 0, uzyskujce wartdci srednie grednio rozwingte) bliskie O,
a osigajace wartdci gorsze od pozostatych jednostek (mato rozgtéiponiej 0%°.

Na potrzeby pracy, dla gmin wojewddztwa wielkopagio obliczono na
podstawie 6 standaryzowanych wahkikéw castkowych (2, z, ..., %) 226
wskaznikow syntetycznych W(= 1, 2, 3, ..., 226). Przy pomocy Kryteriufredniej
i odchylenia standardowetjo wydzielono 5 typéw gmin pod wzglem poziomu

rozwoju spoteczno-gospodarczego:

% 7. SzymlaDeterminanty rozwoju regionalnegd/yd. Ossolineum, Wroctaw 2000.

% Interpretacja za: M. Sobczy8tatystykaWyd. Nauk. PWN, Warszawa 1998.

37 Metoda na podstawie pracy Z. Kaczmarka i J.J. $karyt.Zastosowanie analizy wielowymiarowej
w badaniach geograficzno-ekonomiczny@W:] Z. Chojnicki (red.). Metody iléciowe i modele
w geografii. Pastwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1977.
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I. bardzo wysokiego poziomu rozwoju (Wixg+2Sj, tj. Wj> 1,369)

II. wysokiego poziomu rozwoju ¢2Sj > Wj> xg+Sj, tj. 1,369 > Wp 0,685)
[ll. przecktnego poziomu rozwoju (&Sj > Wj> Xg, tj. 0,685 > Wp> 0)

IV. niskiego poziomu rozwoju (x> Wj > x4—Sj, tj. 0 > Wj> -0,685)

V. bardzo niskiego poziomu rozwoju (Wj €-Sj, tj. Wj <-0,685).

Typ niskiego poziomu rozwoju ze wezgdlu na daa liczbe wchodzcych do niej
jednostek, a tym samym rmdove réznice wewntrz grupy, podzielono dodatkowo na
dwie podgrupy:

— poziomu niskiego A x> Wj > x4—0,5S], tj. 0 > Wp —-0,342) oraz

— poziomu niskiego B (x-0,5Sj > Wj> x4—Sj, tj. —0,342 >W}> —0,685)

Wyniki przedstawione gsw tabeli 6 i 7 oraz rycinach 10, 11 i 12, a rozkia

przestrzenny wydzielonych typéw przedstawia rydiBa

Sredni arytmetycza i odchylenie standardowe populacji obliczono ndspawie

podanych wczaiej wzorow:

B

X =

S5

n
i=1

ni=1

gdzie:
n — liczba jednostek

X - §rednia arytmetyczna wadad j-tego wskanika,
S - odchylenie standardowe wastoj-tego wskanika
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Tabela 6. Pozycja gmin na skali poziomu rozwojuegmo-gospodarczego w 2007 r.

Lp. Gmina Wi |PR 59  |Kaczory (2) 0,296
1 Tarnowo Podgorne ( 2,75( 60 Swieciechowa (2 0,28¢
2 Suchy Las (2 2,527 61 |Kazimierz Biskupi (2 0,267
3 Pozna (1) 2,24¢ < 62 Margonin (3 0,26¢
4 Dopiewo (2 2,237 2 63 Trzcianka (3 0,25(
5 Komorniki (2) 1,76( ; 64 |Bralin (2) 0,24:
6 Swarzdz (3] 1,61¢€ | S 65  Brodnica (2 0,212
7 Puszczykowo (: 1,53¢ | S 66 |Ujscie (3 0,21(
8 Leszno (1 1,50¢ _‘E 67 Duszniki (2 0,20z
9 Lubon (1) 1,42 68 |Pleszew (& 0,20(
10 |Kornik (3) 1,412 69 |Budzw (2) 0,187
11 Czerwonak (2 1,39: 70 Koscian (2 0,177
12 |Rokietnica (2 1,36t 71 I?akosiaw (2 0,152
13 |Koscian (1 1,17¢ 72 Slesin (3 0,132
14 Pita (1) 1,152 73 Trzcinica (2 0,11¢
15 |Kalisz (1) 1,12¢ 74 [Trzemeszno (: 0,11¢
16  |Ostréw Wielkopolski (1 1,07¢ 75  [Zbaszw (3) 0,11¢
17 Konin (1) 1,04( 76 Nowe Skalmierzyce (. 0,10¢
18 Koto (1) 1,02¢ 77 Krzyz Wielkopolski (3 0,10(
19 Turek 1 1,00( 78 |Opatowek (2 0,09(
20 |Srem (3 0,97¢ 79 [Zaniemyl (2) 0,08¢
21 Czarnkow (1 0,97¢ 80  |Wloszakowice (Z 0,07<
22 |Gniezno (1 0,95k g 81 |Gotuchow (2 0,062
23 |Chodzie (1) 0,94: 2 82 |Gniezno (2 0,06(
24 Nowy Tomyél (3) 0,93 ; 83 Kamieniec (2 0,05¢
25  |Wagrowiec (1 0,87¢ 84 |Chodzie (2) 0,054
26 |Stupca (1 0,87¢ 85  |Sierakoéw (3 0,04<
27 Sroda Wielkopolska ( 0,86¢ 86 Stare Miasto (Z 0,04z
28 Mosina (3 0,86( 87 Rekoniewice (3 0,027
29 |Kepno (3 0,841 88 |Perzow (2 0,02(
30 |Pobiedziska (¢ 0,841 89 |Osieczna (¢ 0,01¢
31 |[Ztotoéw (1) 0,79( 9C  [Turek (2 0,011
32 |Szamotuty (3 0,764 91 |Obrzycko (1 -0,02:
33  Wolsztyn (3 0,76% 92 |Rogano (3 -0,02:
34 Kleszczewo (2 0,752 93 Kiszkowo (2 -0,03¢
35  |Wrzesnia (3 0,71¢ 94 Przykona (2 -0,04(
36 |[Kostrzyn (3 0,667 95 |Smigiel (3) -0,05¢
37 |Gosty (3) 0,661 96 |Siedlec (2 -0,05¢
38 Rawicz (3 0,641 97 Nowe Miaso nad Warg (2) | -0,05¢
39  Buk (3) 0,612 98 tcka Opatowska (: -0,06:
40  [Steszew (3 0,59( 99 |Damastawek (- -0,07¢
41 Miedzychdd (3 0,577 10C |Raszkow (32 -0,077
42 Ostrzeszow (¢ 0,55¢ 101 [Krzemieniewo (2 -0,09(
43  Murowana Gélina (3) 0,51F 10z |Kleczew (3 -0,10( <
44 Jarocin (3 0,512 10z [Szydlowo (2 -0,102 | ¢
45 Baranow (2 0,507 | = 104 |[Strzatkowo (2 -0,10¢ g
46 |Pniewy (3 0,49¢ | £ 105 Biatosliwie (2) -0,10€
47  |Opalenica (= 0,497 'g 10€ |Obrzycko (2) -0,11¢
48 |Czempn (3) 0,49/ | N 107 [Czerniejewo (= -0,11¢
48  |Nekla (3 0,47: | < 10€ |Skoki (3 -0,11¢
50 tubowo (2 0,45( 10¢ |Kiecko (3 -0,11¢
51 Grodzisk Wielkopolski (¢ | 0,42¢ 11C |Piaski (2 -0,12¢
52 Krotoszyn (3 0,41¢ 111 |Kobyla Géra (2 -0,12¢
53 |Lipno (2 0,39¢ 11z |Wihadystawow (2 -0,12¢
54  |Oborniki (3’ 0,391 11z |Grab6w nad Proan(3) -0,13(
55  Witkowo (3) 0,38t 114 {Zduny (3 -0,13¢
56  |Granow (2) 0,38¢ 115 |Zelazkow (2 -0,13¢
57 |Rydzyna (3 0,35¢ 11€ |Jutrosin (3 -0,14(
58  Woronki (3) 0,34¢
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Tabela 6. Pozycja gmin na skali 172 \Wagrowiec (2) -0,488
poziomu rozwoju spoteczno- 172 |Sieroszewice (: -0,49¢
174 |Mikstat (3’ -0,49¢
gospodarczego w 2007 r. (c.d.) 175 Dominowo (2 -0,49¢
17€ Jaraczewo (: -0,50¢

Lp. Gmina Wi |PR 177 |Ladek (2 -0,511
117 [Kwilcz (2) -0,141 17¢ [Brudzew 2) -0,53¢
11¢ |Klodawa (3 -0,14¢ 17¢ |Miasteczko Krajaskie (2 | -0,53¢
11¢ |Kraszewice (2 -0,15¢ 18C |Grzegorzew (Z -0,54¢
12C |Rychtal (2 -0,15¢ 181 |Kaweczyn (2 -0,56¢
121 [Powidz (2 -0,162 182 [Brzeziny (2 -0,567
122 |Lubasz (2 -0,167 18 |Czarnkdéw (2 -0,57:
122  Wijewo (2) -0,181 184 |Pyzdry (3 -0,57¢
124 |Krobia (3 -0,181 185 |Ostrowite (2 -0,587
125  |Rozdraew (2’ -0,18: 18€ [Sulmierzyce (1 -0,59:
12€ |Przygodzice (- -0,18¢ 187 |Wapno (2 -0,5¢6
127 |Niechanowo (Z -0,18¢ 18¢ [Koscielec (2 -0,60¢
12€ |Ostrorog (3 -0,19¢ 18¢ |Pogorzela (¢ -0,61¢
12S€ |Odolanow (3 -0,19¢ 19C [Tarndéwka (2 -0,621
13C [Doruchéw (2 -0,21¢ 191 |[Kramsk (2 -0,62:
131 |Kozmin Wielkopolski (3 -0,21¢ | 5 192 |[Rzgow (2 -0,622
132z |Poniec (3 -0,221| © 192 |Osiek Maly (2 -0,62¢
132 |Miejska Gorka (= -0,227 | <« 194 |Sompolno (3 -0,627
134 [Bojanowo (3 0,247 | ¥ 195 [Czajkéw (2 -0,62i
135 |Pepowo (2 -0,27z | ¢ 19€ |Dobra (3 -0,63¢
13€ [Mitostaw (3) -0,27: 197 |Wielichowo (3 -0,€644
137 |Krzywin (3) -0,28( 19€ [Sasnie (2' -0,64
13€ |Borek Wielkopolski (3 -0,28( 19¢ |Orchowo (2 -0,65(
13C  [Kuslin (2) -0,287 20C |Czermin (2 -0,70¢
140 [Koto (2) -0,28¢ 201 |Lipka (2 -0,712
141 [Ksigz Wielkopolski (3 -0,29¢ 202 |Dobrzyca (2 -0,721
14z |Szamocin (¢ -0,29¢ 202 [Mieleszyn (2 -0,72°
142  |Lwowek (3 -0,29¢ 204 |Rychwat (3 -0,73¢
144 Jastrowie (= -0,30¢ 205 |Okonek (3 -0,744
145 |Kozminek (2 -0,31: 20€ [Ziotow (2) -0,74¢
14€ |Ostrow Wielkopolski (2 -0,31¢ 207 |Miedzichowo(2) -0,77¢
147 [Krajenka (3 -0,31¢ 20€ |Szczytniki (2 -0,79¢
14¢€ [Blizandow (2 -0,33¢ 20€  [Mycielin (2) -0,79¢
14S  |Ryczywot (2) -0,341 21C  |Krzymow (2' -0,79¢
15C |Dolsk (3 -0,34¢ 211 |[Olszowka (2 -0,81( —(*,_4,
151 |Kazmierz (2 -0,34¢ 212 |Drawsko (2 -0,81¢ | '
152z |Miescisko (2 -0,351 212 |Skulsk (2 -0,84f |
152  [Malanéw (2 -0,35¢ 214 |Gizatki (2) -0,84¢| ©
154 |Cekow-Kolonia (2 -0,36: 215 [Zagbrow (3 -0,89¢ 8
158 |Pofajewo (2 -0,36¢ 21€ |Godziesze Wielkie (; -0,901
15€ |Kotaczkowo (2 -0,367 217 {obzenica (3 -0,90¢
157 |Gotancz (3 -0,36¢ 21€ [Chocz (2 -0,91:2
15¢ [Stawiszyn (3 -0,36¢ 21¢ |Przedecz (¢ -1,02(
15¢ |Golina (3 -0,38: o 22C |Babiak (2 -1,021
16C |Przemst (2) -0,38: | < 221 |Dabie (3 -1,02¢
161 |Stupca (2 -0,38¢ g 222 |Grodziec (2 -1,07¢
162 |[Zakrzewo (2 -0,38¢ 222 |Wielen (3) -1,08(
162 Kotlin (2) -0,387 224 |Chodow (2 -1,08¢
164 [Zerkow (3 -0,39:¢ 225 Wilczyn (2) -1,127
165 Wysoka (3 -0,39¢ 22€ |Wierzbinek (2 -1,171
16€ [Tuliszkow (3 -0,40- gminy opodwdinym statusi- miejsk e
167 [Chrzypsko Wielkie (2 -0,40¢ gminy o podwojnym statusiewiejskie
16& |Kobylin (3) -0,40¢
16S€  |Wyrzysk (3 -0,41:
17C |Liskow (2) -0,437 Zrédio: opracowanie wiasne
171 [Krzykosy (2 -0,481
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Rycina 10. Rozktad gmin pod wzgidem wartosci wskaznika syntetycznego Wj
Zrédio: opracowanie wiasne

Tabela 7. Typy poziomu rozwoju spoteczno-gospodayegmin

o o Miejsko-wiejskie
Poziom rozwoju | Liczba Miejskie (1) Wiejskie (2) (3)
Liczba % Liczba % Liczba %
bardzo wysoki 11 4 36,36 5 45,4% 2 18,18
wysoki 24 13 54,17 2 8,33 9 37,50
przecetny 55 0 0,00 24 43,64 31 56,36
niski A 59 1 1,69 32 54,24 26 44,07
niski B 50 1 2,00 34 68,00 15 30,00
bardzo niski 27 0 0,00 20 74,07 7 25,93
Zrodto: opracowanie wlasne
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Rycina 11. Procentowy udziat rodzajow gmin wewstrz typéw poziomu rozwoju
spoteczno-gospodarczego
Zrodto: opracowanie wiasne
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109

Rycina 12. Liczebnd¢ gmin w poszczegolnych typach poziomu rozwoju spoteczno-
gospodarczego

Zrodto: opracowanie wiasne

Przeprowadzona analiza poziomu rozwoju spoteczmpagarczego gmin
wojewodztwa wielkopolskiego opartego o wahkik syntetyczny J. Perkala prowadzi do
nastpujacych wnioskéw:

1. W 2007 r. w wojewodztwie wielkopolskim niewielg/to gmin o wysokim
I bardzo wysokim poziomie rozwoju — odpowiednioiIB} gminy. JednocZeie cztery
najsilniejsze w zakresie wyznaczonych wskkOéw gminy znaczco odbiegaty od
pozostatych gmin, gdy W; byt dla nich wyszy ni 3-krotng¢ odchylenia
standardowego obliczonego dla catej zbiorésvo(zob. tabela 6, rycina 11 i 12).
Swiadczy to o tymze dystans mzy najsilniejszymi jednostkami i regzest bardzo
duzy.

2. Najliczniejsa spardéd wyznaczonych grup ztozona ze 109 jednostek, byta
grupa gmin o niskim poziomie rozwojuadtzasadny byt jej podziat na dwa podzbiory:
A (59 gmin) i B (50 gmin). Fakt istnienia gkiszej liczby gmin o niskim giwysokim
poziomie rozwoju potwierdzajrowniez zgrupowania jednostek na wykresie p@iosi
Y, ujemna mediana zbioru Wj (-0,131) oraz liczb® j&dnostek (60,17% gmin), dla
ktorych warté¢ Wj byta ujemna, pougj sredniej arytmetycznej (zob. tabele 6, 7 oraz
rycina 10). Naley jednak pamitaé, ze wplyw na podwyszanie sredniej majg
dodatkowo jednostki najsilniejsze, ktore zngxx odstaj od wigkszaci przecetnych
gmin.

3. Wsrod 11 jednostek o podwdéjnym statusie (gmin miegjski wiejskich

o siedzibie w tej samej miejscovad) 10 gmin miejskich oggneto wysoki poziom
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rozwoju, a 1 gmina (Obrzycko) poziom niski; sd gmin wiejskich 4
charakteryzowaty gipoziomem przeg¢tnym, 6 poziomem niskim, a 1 (gmina wiejska
Ztotow) poziomem bardzo niskim (zob. tabela 7). Mimgobnych wtadz i osobnego
budzetu, gminy wiejskie sgsiadupce z duymi, silnymi grodkami charakteryzuj sie
nizszym poziomem rozwoju spoteczno-gospodarczego, ogenby spowodowane
tym, ze to w miastach jest zazwyczaj iggy prég rentowrii ustug, weksza
mozliwos¢ zatrudnienia, wiksza optacaln@ rozbudowy infrastruktury technicznej itp.
Mimo podziatlu administracji, mieszkey wspomnianych gmin wiejskich korzysiaj
Z punktow ustugowych i infrastruktury spotecznggiadupcych gmin miejskich.

4. Poziom rozwoju w gminach miejskich byt w 200Auysoki i bardzo wysoki.
Wsréd gmin wiejskich najwdacej byto gmin o niskim i bardzo niskim poziomie wagu,
chat byto tez kilka gmin wiejskich o poziomie bardzo wysokim. @y Suchy Las,
Tarnowo Podgorne, Dopiewo i Komornikia sednak jednostkami szczegdlnymi,
potozonymi koto stolicy regionu, Poznania. Wyniki badampotwierdzaj, ze istnieje
znaczny dystans rozwojowy, jaki dzieli gksze miasta od gmin wiejskich. Gminy
miejsko-wiejskie § gminami najbardziej zémicowanymi — najwgcej jest ich w klasie
gmin przecitnych, ale wysfpuja réwniez we wszystkich innych klasach gmin
(zob. rycina 11).

5. Analizupc otrzymane wyniki w wciu przestrzennym zauwa Sk kilka
nastpujacych prawidtoweci (zob. rycina 13):

a) Gminy 0 najwyszym poziomie rozwoju spoteczno-gospodarczego
zlokalizowane s wokoét stolicy regionu — Poznania.

b) Nie liczac silnych gmin z miastami o znaczeniu regionalnauwaa sk, ze
poziom rozwoju spoteczno-gospodarczego gmin znaaef: koncentrycznie
wraz z oddalaniem od aglomeracji poasidej. Wyzszy poziom rozwoju jest
rowniez widoczny w gminach, przez ktore przebiegagtowne szlaki
komunikacji drogowej.

c) Najwiccej gmin 0 najniszym poziomie rozwoju zlokalizowanych jest
w potnocnej iwschodniej e%ci regionu. W rozmieszczeniu tych gmin
potwierdza si silny wptyw ra&znych systemow administraciji z czasow rozbioréw
— poziom rozwoju spoteczno-gospodarczego jest imygeawyzszy w gminach,
ktore w przeszici wchodzity w sktad Wielkiego Ksstwa Poznaskiego, nk

w gminach kdacych czscia Krélestwa Polskiego (na wschod od rzeki Prosny)

i pozostatej cgsci Krolestwa Pruskiego (potnocne ke wojewddztwa).
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© Miasta w wojewddztwie wielkopolskim (stan na 01.01.2011 r.)
== Granica miedzy Kroélestwem Prus i Cesarstwem Rosyjskim (lata 1815-1918)
= Granica Wielkiego Ksiestwa Poznanskiego (1815-1848) / Prowincji Poznanskiej (1848-1918)

] Granice wojewédztw (od 1999 r.)

Rycina 13. Poziom rozwoju spoteczno-gospodarczego gmin wojewoédztwa
wielkopolskiego wyznaczony na podstawie wskaika syntetycznego J. Perkala

Zrédto: opracowanie wiasne
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Zrbéznicowanie poziomu dochodoéw bugetow gmin wojewddztwa wielkopolskiego
w latach 2002-2007

Wiasne zrédta dochodéw samagdOw terytorialnych zagwarantowanes s
w ustawie zasadniczej - Konstytucji RP z 1997 o, jest jednym z gtdwnych
przejawOw przyznania prawnej ifaktycznej samodm@i zdecentralizowanym
wskutek reformy ustrojowo-terytorialnej samguipnt™®. Artykut 167 rzeczonego aktu
stanowi, ze jednostkom samagdu terytorialnego zapewniagsudziat w dochodach
publicznych odpowiednio do przypadeych im zada i kompetencji, a zmiany w ich
zakresie naspuja wraz z odpowiednimi zmianami w podziale dochodawlmznych.
Wielkos¢ wplywow budetowych znacxo wplywa na maiwosci inwestowania
w infrastruktue techniczi i spoteczn, prowadzace do podnoszenia lokalnego poziomu
rozwoju spoteczno-gospodarczego. Naddta dochoddw jednostek samguin
terytorialnego sktadajsie dochody wiasne jednostek samymtawych oraz subwencje
0golne idotacje celowe z bimtu pastwa. Szczegdtowerodia dochodow gmin
okreslaja ustawa o dochodach jednostek sarpduz terytorialnego. z 2003 r. oraz
ustawa o finansach publicznych z 2068 r.

Poniej przedstawiona zostaje analiza dochodéw gmin wdajetwa
wielkopolskiego w latach 2002-2007. Analiza ta daty wielkasci tych dochoddéw na
1 mieszkaca, r@nic miedzy najbogatszymi i najbiedniejszymi gminami w tyakresie
oraz tempa i kierunkbw zmian wewlrznego zranicowania wojewodztwa pod
wzgledem tego kryterium.

Srednie dochody gmin wojewddztwa wielkopolskiego statnich latach
systematycznie rosty. W 2002 r. wynosity 1579,3matl mieszkaca, a w 2007 r. ju
2581,40 zt na 1 mieszkea, coswiadczy,ze nasipit wzrost o 61,2% (zob. tabela 8).
Majac na uwadze ogoélny wzrost waito dobr i ustug w gospodarce mierzony
wskaznikiem inflacji, ktéry wg NBP w badanym okresie vogit od 2 do 4% (za
wyjatkiem okresu od poatku 2006 do potowy 2007 r., gdy wynosit 1%), takzrast
dochodow (ze wszystkich wymienionychrédel) mae swiadczy o wzrdcie

zamanaosci gmin, a wec i wickszych maliwosciach przeznaczanigodkéw na cele

3 7. Leaiski, Samorzd terytorialny w RPWyd. C.H.Beck, Warszawa 2006.

39 Ustawa z dn. 13 listopada 2003 r. o dochodach jstilosamorzu terytoriahego (Dz. U. z 2003 r.,
Nr 203, poz. 1966, ze zmlstawa z dn. 27 sierpnia 2009 r. o finansach puolych(Dz. U. z 2009 r.,
Nr 157, poz. 1240).
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prorozwojowe, czyli réne inwestycje. Jednocgee zarOéwno relacja dochodu na
1 mieszkéca gmin o najwyszej wartéci tego wskanika w wojewodztwie do
sredniego dochodu dla regionu, jak i gmin o nggaym dochodzie na 1 mieszka
w stosunku dcasredniej dla wojewodztwa, wykazywata w ostatnichatdt niewielkie

wahania.

Tabela 8. Dochody gmin na 1 mieszka w wojewoddztwie wielkopolskim w latach
2002-2007

Wojewddztwo Warto §¢ maksymalna Wartoé¢ minimalna
Rok | wielkopolskie Woj. = Woj. =
(w zh) w zt (gmina) 100 w zt (gmina) 100

2002 1579,35 3283,85 (Kleczew) 207,92 1071,57 (W= | 67,85

2003 1579,35 3505,18 (Przykona) 217,86 1103,00 (\Whizg| 68,56
3774,96 (Tarnowo 1281,19 (Kamin

2004 1809,06 Podgéme) 208,67 Wielkopolski) 70,82
4231,41 (Tarnowo 1268,03 (Kamin

2005 2073,93 Podgéme) 204,03 Wielkopolski) 61,14

2006 | 2264,18 5253,45 (Suchy Las 232,00  1519,84 (khbo 67,13

1712,77 (Kamin
2007 2581,40 5853,09 (Suchy Las 226,74 Wielkopolski) 66,35

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie Banku Danych Lokalnych GUS, 2010.

Sparéd 10 gmin o poziomie dochodow paiey 3000,00 zt w 2007 r. wygdié
mozna kilka grup gmin pod wzgllem gtownychzrodet ich zaménaosci (zob. tabela 9).
Pierwsza to grupa dwdéch podpoaskich gmin wiejskich: Suchego Lasu i Tarnowa
Podgornego, w ktorych w ostatnich latach, wskutekbrdj] polityki wiadz,
zlokalizowanych zostato wiele matychénednich przedsbiorstw, a jednoczmie byty
to miejsca atrakcyjne do zamieszkania przez holyatnas¢ pracujca i mieszkajca
uprzedniej w Poznaniu. Wysokie wyptywy z podatkoacldodowych i lokalnych od
tych podmiotow i ludnéci w przeliczeniu na 1 mieszkea spowodowaty wysak
pozycg tych gmin w hierarchii gmin pod waglem poziomu dochodu. Druga grupa to
gminy kgdace jednoczénie powiatami grodzkimi — Konin, Pozialeszno i Kalisz,
ktére wysokie dochody do b#etu osigrelty z tytulu udzialu w podatkach
dochodowych, z podatkéw lokalnych, azak r&norodnychérodkow zewwtrznych.
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Tabela 9. Gminy, ktére uzyskaty najiszy dochdd na 1 mieszkza w 2007 r.

Lp. Gmina D (z) D-Dy (z)  (D-Dg,)/S; gdzie:
1. | Suchy Las (2) 5853,09 3601,94 7,55 D — dochéd bugktu gminy na
2. | Tarnowo Podgérne (2 4926,87 2675,12 5,61 1 mieszkaca
3. | Przykona (2) 4576,52 232537 4,88 D¢ — srednia warté¢ dochodu na
4. | Konin (1) 4464,01 2212,86| 4,64 1 mieszkaca w wojewodztwie
5. | Pozna (1) 3968,19 1717,04 3,60 S — odchylenie standardowe
6. | Kleczew (3) 3810,28 1559,13 3,27 dochodu na 1 mieszkaa w
7. | Powidz (2) 3588,24 1337,09 2,80 wojewodztwie
8. | Leszno (1) 3381,90 1130,7% 2,37
9. | Kazmierz (2) 3070,50 819,35 1,72 (1) — gmina miejska
10.| Kalisz (1) 3052,48 801,33 1,68 (2) — gmina wiejska
Dy (24) 2251,15 (3) — gmina miejsko — wiejska
S @ 476,94

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie Banku Danych Lokalnych GUS, 2010.

Wazna tu byta wielké¢ jednostek i faktze miasta te okédane 8 mianem miast

0 znaczeniu regionalnym, a w przypadku Poznaniazrazzeniu krajowym). Trzecia

grupa gmin najwiksze wptywy do buzktu osigneta z tytutu podatkow od diych

przedstbiorstw: niewielkie powierzchniowo gminy wiejskieoWidz (powiat stupecki)

I Przykona (powiat turecki) oraz gmina miejsko-wlegg Kleczew (powiat konski)

dwe zyski na 1 mieszkaa osiagnety z przemystu goérniczo-wydobywczegoegia

brunatnego; niewielka gmina wiejska #faierz (powiat szamotulski) spory dochod
uzyskata dzki fabryce serkow znanej firmy. Trudno byloby je#naszuka
prawidtowaci w zakresiezrodet zamanaosci wsrod 10 gmin o najiiszym dochodzie

na 1 mieszkéaca (zob. tabela 10). Jestndd nich 6 gmin miejsko-wiejskich, 3 gminy

wiejskie i 1 miejska, o rnej wielkaici, cechach charakterystycznych i paaiu, ktére

z r&znych przyczyn osgrety niskie wptywy budetowe.

Tabela 9. Gminy, ktére uzyskaty najszy dochod na 1 miesakza w 2007 r.

Lp. Gmina D(z) D-Dy(z) (D-Dy)/Sj gdzie:
1. |Kozmin Wielkopolski (3) | 1712,77  -538,38 -1,13 D — dochdd bugetu gminy na
2. |Lubaa (1) 1726,62| -524,53 -1,10 1 mieszkaca
3. |Ktodawa (3) 1775,69  -475,46 -1,00 Dy — $rednia warté¢ dochodu
4. |Czempi (3) 1789,16 -461,99 -0,97 na 1 mieszkéca w
5. |Wrzenia (3) 1812,47| -438,68 -0,92 wojewodztwie
6. |Kozminek (2) 1831,3  -419,79 -0,88 S — odchylenie standardowe
7. |Ostrzeszéw (3) 1836,27  -414,88 0,87  dochodu na 1 mieszkea w
8. |Kdscielec (2) 1837,01  -414,14 -0,87 wojewodztwie
9. |Stawiszyn (3) 1847,4Y  -403,68 -0,85
10. [Zelazkow (2) 1852,90  -398,25 -0,83 (1) — gmina miejska
D (z4) 2251,15 (2) — gmina wiejska
S (zh 476,94 (3) — gmina miejsko — wiejska

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie Banku Danych Lokalnych GUS, 2010.
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Nalezy rowniez zauway¢, ze bogate gminy w swojej zarmmosci wyrédzniaja Sie

na tle innych gmin wojewddztwa znacznie bardzigj,gminy ubogie (por. tabele 8 i 9).

Réznice w zakresie dochoddw hietowych najbogatszych i najbiedniejszych
gmin wojewodztwa wielkopolskiego byty w 2007 r. zmae. Stato si tak pomimo
faktu, ze pastwo wspiera gminy biedniejsze poprzez redystrybdoj nich wikszych
srodkéw w ramach subwencji i dotacji (m.in. poprzeabieraniesrodkow od gmin
najbogatszych, ktéreakierowane wprost do gmin o naiszym poziomie dochodow
wramach tzw. ,janosikowed®). Jednym z zada polityki regionalnej jest takie
wspieranie jednostek terytorialnych, by zmniejszsity kontrasty wewstrzregionale,
rowniez w zakresie finanséw samadow. Celem zbadania, czy zrécowanie
poziomu dochodoéw przed 2007 r. miato w regioniedétg do zwkkszania si, czy
zmniejszania oraz jakie bylo tempo tego procesustosawé mazna modele
ekonometryczne shqce badaniu konwergenciji.

Konwergencja oznacza proces, ktory prowadzi dikaara nierowneci migdzy
réznymi pocatkowo podmiotami. Gdy podmiotama &raje, regiony lub inne jednostki
przestrzenne, to w wyniku konwergencji wyrownsje roznice w zakresie dochodoéw
na mieszkaca, wielkaci produkcji lub te w zakresie warunkow i poziomiycia.
Najczsciej stosowanymi modelami badania konwergengjinsodele sigma- i beta-
konwergencji.  to ekonometryczne modele o charakterze determazisym (chaé
we wzorze naf—konwergengj uwzgkdnia s¢ niekiedy bid losowy), u podstaw
ktorych leza ekonomiczne modele wzrostu. Sigma-konwergencjazywa si
zmniejszanie zriicowania danych zmiennych pagdey poszczegoélnymi jednostkami,
a konwergencja absolutna typu beta dotyczy szylsszegostu jednostek o zszym

poczitkowym poziomie danej zmienrigj

40 Janosikowe” — to sposéb zasilania subwencji wyrdwczej dla samosdéw terytorialnych,

polegajcy na pobieraniu e%ci dochodow od jednostek bogatszych i ich przekamyw do jednostek
biedniejszych. Podatek naliczany jest, gdy wé&rtg@rzychodow samosrlu z tytutu podatkéw
dochodowych PIT i CIT na 1 mieszi@a sprzed dwdch lat w stosunku do roku bazowedgwgsza ni
150%sredniej krajowej.

“1 por. T. KossowskiKonwergencja przestrzenna - aspekty teoretycid Praktyczne aspekty bafia
regionalnych — varia vol. Il. Biuletyn Instytutu Ggrafii Spoteczno-Ekonomicznej i Gospodarki
Przestrzennej UAM. Seria Rozw6j Regionalny i PéktyRegionalna nr 8, Pozh@009; G. Gorzelak,
Fakty i mity rozwoju regionalnegdW:] Studia regionalne i lokalne nr 2(36)/2009, kzawa 2009,
s. 5-27; T. Czy, J. HaukeNierowndaci regionalne w PolscfWV:] W. Ratajczak, K. Stachowiak, (red.).
Gospodarka przestrzenna spofésteu Tom 1, Bogucki Wydawnictwo Naukowe, PoZna010,
s. 13-29.
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Sigma-konwergengj oblicza s¢ jako odchylenie standardowe dochoddéw per

13 —
o = _z(yi,t _yt)2
\ n=

gdzie:
yit— dochdéd na mieszkaa w jednostce i w roku t
n — liczba badanych jednostek
y —sredni dochdd na mieszkea w roku t

capita:

Sigma-konwergencja zachodzi, gdygi(c;) w badanych latach jest majey.

Formuta beta-konwergencji (wg M. Battisti, G. DiiWaraz T. Kossowskiegd)

okreslona jest nagpujaco:

—a —
nM:a—blnyit +&, ] gdzieb:1 © :ﬁ:—M
Vit ' ' k k
yit— dochdéd na mieszkaa w jednostce i w roku t,
a, b — szacowane parametry,
&— blad losowy,
k — liczba lat w badanym okresie.
—konwergencja zachodzi, gflyjest istotne statystycznie i dodatnie.

W analizie o-konwergencji zrénicowania wewatrzregionalnego dochodow
gmin wojewodztwa wielkopolskiego zastosowano wzér adchylenie standardowe
dochodow na mieszkaa w latach 2002-2007. Wyniki analizy przedstawicsae
w tabeli 10 oraz na rycinie 14. Waito odchylenia tworz ciag rosmcy z niewiellq
pocatkowa fluktuach, co Swiadczy otendencji wzrostowej nhierOwaeo
wewmntrzregionalnych. Krzywa odchylenia standardowegdagaje, ze najwgkszy
wzrost nierownéci migdzy gminami miat miejsce railzy rokiem 2006 i 2007.

Tabela 10. Sigma-konwergencja dochodow Zetgw gmin wojewodztwa
wielkopolskiego w latach 2002 — 2007

Rok | 2002 ‘ 2003‘ 2004‘ 2005‘ 2006‘ 2007

G |340,799‘ 323,03# 376,55}3 445,3%9 461,%73 579,258
Zrédto: obliczenia wtasne

W analiziep—konwergencji zbadano zateos¢ migdzy dynamilg zmian wartéci
dochodéw bugetéow gmin na mieszkaa w latach 2002-2007, a waite tego

42 M. Battisti M., G. Di Vaio,A spatially filtered mixture gf-convergence regressions for EU regions,
1980-2002[In:] Empirical Economics (no. 34/2008), p. 10511 2. Kossowski, 2009, op. cit.
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wskaznika na pocatku okresu, tj. w roku 2002. Celem takiego gpsivania byta
odpowied na pytanie, czy gminy opdione w rozwoju, o niskim poziomie dochodu na
mieszkaca w 2002 r., wykazywaty tendenajlo szybszego wzrostu tego dochodi ni
gminy rozwinkte, o stosunkowo wysokiej pozycji startowej na skabchodd?.
Estymacja model@-konwergencji prowadzi do réwnania o postaci:

y = 0,6655x + 1,6821, R 0,591

Zaréwno parametry réwnania regresji, jak i caly elod istotne statystycznie na

poziomie istotnéci o = 0,05.
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Rycina 14. Sigma-konwergencja dochodow bugtéw gmin wojewddztwa
wielkopolskiego na 1 mieszkaca w latach 2002-2007

Zrodto: opracowanie wiasne

3T, Czy, J. Hauke, 2010, op. cit.
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Rycina 15. Beta-konwergencja dochodow gmin wojewddztwa wielkopolskiego na
1 mieszkaica w latach 2002-2007

Zrodio: opracowanie wtasne

Na podstawie podanego wzoru formyiskonwergencji oszacowano wskak
B=-0,27. Ujemna wartdé wskanika swiadczy, ze B-konwergencja nie wysgpuje.
Wykresem réwnania regresji (rycina 15) jest krzywaraca, co oznacza p@§lujaca
dywergengg, czyli stabszerednie tempo wzrostu dochodu na mieszigaw gminach
o niskim dochodzie, w poréwnaniu z gminami o sté&wo wysokim pocatkowym
dochodzie na mieszkea. Oznacza to w konsekwencjie w latach 2002-2007 nie
zachodzit w¢c w wojewddztwie wielkopolskim ,proces doganiangrhin bogatszych
przez gminy biedniejsze na skali dochod@wer capita Wyniki badania dla
wojewddztwa wielkopolskiego potwierdaajendencje obserwowane w tym zakresie w
calym kraju. Jak wykazali T. Kossowski i P. Mot&@009¥*, réznice midzy skrajnymi
wartasciami dochoddéw bugktowych gmin na 1 mieszkea w kraju systematyczniegsi
powickszap. Nalezy jednak zwr6ai uwag:, ze okres przyty w badaniu jest krotki.
Zaréwno proces konwergencji, jak i sam proces rgawapoteczno-gospodarczego

T, Kossowski, P. MotelSpatial modelling of the local public finance inl@uod. Studia Regionalia
KPZK PAN, vol. 24, Warszawa 2009, s. 152-167.
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powinny by badane w diszym okresie czasu, co pozwala na odzwierciedlenie
rzeczywistych, zachodeych w gospodarce trend&w

45 J. Bassanini, A.S. Scarpetta, |.Visddow to promote Economic Growth in the Euro Arga:]
J. Smets and M. Dombrecht (ed.) Knowledge, teclgyoémd economic growth: recent evidence from
OECD countries, Edward Elgar Publishing, Northamptdnited Kingdom 2008, p. 60- 98.
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Podsumowanie. Obszary problemowe isoodki wzrostu w wojewddztwie

wielkopolskim. Wnioski i rekomendacje

Analiza przeprowadzona za pomoaetod taksonomii numerycznej pozwolita
udowodné, ze wojewodztwo wielkopolskie jest silnie zrdcowane pod wzgbem
poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego. Przestezeni@nicowanie zobrazowaty
mapy wskanikow czstkowych i syntetycznego wskaika poziomu rozwoju.
Szczegolnie wane dysproporcje widocznea sw poziomie bezrobocia i liczbie
podmiotéw gospodarczych zarejestrowanych w ustuggokowych na 1000 oséb.
Najkorzystniejsze wartgi tych wskanikdw wystpity w aglomeracji poznsskiej,
najgorsze — we wschodniej i potnocneje&ca wojewodztwa, w ktérych firm jest
najmniej, a bezrobocie jest nagksze. Najwtksze srodki na 1 mieszkaca z tytutu
udzialu w podatku dochodowym od os6b fizycznychawmych wptywaj do gmin
aglomeracji poznaskiej oraz gmin z diymi miastami — Kaliszem, Koninem, Lesznem,
Pita. Tam te& najwickszy odsetek ludriai korzysta z wodoggow i kanalizacji. Inna
sytuacja ma miejsce gk chodzi o powierzchri mieszka oddanych do zytku na 1000
mieszkacow. Badanie wykazatoze nastpuje odptyw ludnéci z duzych miast na
obszary bezpwednio z nimi gsiadupce. Taka sytuacja miata miejsce w przypadku
Poznania, Leszna, Konina, Kalisza, Pity, Choggi®©strowa, Gniezna.

Mapa syntetycznego wskaika poziomu rozwoju ukazalaze nie ma
bezpdredniego przetzenia na poziom rozwoju spoteczno-gospodarczegoogdhk
w zalenosci od miejskiego i wiejskiego charakteru gminy.adStwydaje st, ze
uwzgkdnianie w strategii rozwoju wojewodztwa jedynie piadu na gminy miejskie
I wiejskie jest niewystarczage i nie mana przeznacza specyficznych kategorii
projektow tylko dla gmin miejskich i wiejskich. feeja w wojewddztwie
wielkopolskim gminy wiejskie charakteryage s¢ wysokim poziomem rozwoju
(w okolicy duwzych gmin miejskich), srednim (w potudniowej cgci regionu —
w okolicy Leszna, wrodkowe]j — na potnoc od Buku, w okolicy Chodzig jak
I niskim poziomem rozwoju (gtdwnie we wschodnieg@z wojewddztwa). Podobnie
zroznicowane byly gminy miejsko-wiejskie. Gminy miejskicharakteryzowaly si
najwyzszym wskanikiem rozwoju w zakresie prajiych kryteriow.

Zastosowane metody konwergencji dowiodly ponadie, zr@nicowanie
wewnmtrzregionalne w zakresie poziomu dochodéw Zamiéw gmin na mieszkaa

miato w latach 2002-2007 tende@qjlo powgkszania si. To wszystko potwierdza
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potrzelr jednoznacznej delimitacji scodkdw wzrostu i obszaréw problemowych
w wojewodztwie  wielkopolskim, w ktérych dzialania fagdlz wojewoddztwa
wielkopolskiego powinny hyintensyfikowane.

Aktualizacja strategii rozwoju wojewodztwa powinna jednej strony
dostosowywa ten dokument do trendow i zmian zachgryrh w regionie, z drugiej -
uwzgkdniac zmiany w priorytetach nadgdnych dokumentéw polityki regionalnej,
ustalanych na szczeblu krajowym i unijnym. Gtowrkcent polityki regionalnej na
mocy m.in. Odnowionej Strategii Lizhekiej, Strategicznych Wytycznych Wspdlnoty
dla spdjndéci gospodarczej, spotecznej iterytorialnej na 12@07-2013, Strategii
Rozwoju Kraju 2007-2015, a przede wszystkim Krajpwgtrategii Rozwoju
Regionalnego 2010-2020: Regiony, Miasta, Obszargjsie, potaony zostat na
polaryzacyjno-dyfuzyjny model rozwoju zaklagley konieczné¢ jednoczesnego
wspierania jednostek bogatych,edhcych biegunami (lokomotywami) wzrostu
i zrodtem konkurencyjngi regionow, jak i obszarow marginalizowanych, \irkth
kumuluja sie negatywne zjawiska spoteczno-gospodattzérajowa Strategia Rozwoju
Regionalnego wyznacza trzy gtdwne cele. (1) Wspa@niggwzrostu konkurencyjso
regiondw — cel ten dotyczy wspierania potencjatéawojowych, budowy podstaw do
dyfuzji proceséw rozwojowych z biegunéw wzrostu aloszaréw biedniejszych oraz
wspierania potencjatu absorpcyjnego w tych obsikarg2) Budowanie spojsoi
terytorialnej i przeciwdziatanie procesom marginadiji na obszarach problemowych —
cel ten dotyczy restrukturyzacji gospodarki i papyasytuacji mieszkacdéw w zakresie
dostpu do podstawowych dobr i ustug publicznych w obasza problemowych. (3)
Usprawnienie procesOw planowania i realizacji g&lipublicznych majcych wplyw
terytorialny.

W swietle tych zapiséw oraz w kont@ke przedstawionej analizy zaygkow
przyczynowo-skutkowych kumulowaniagshegatywnych i powielania pozytywnych
zjawisk na pewnych obszarach, sugerugadsida¢ do celdéw horyzontalnych Strategii
Rozwoju Wojewoddztwa Wielkopolskiego do 2020 roku zapis o dwoch
komplementarnych celach polityki regionalnej: spdjndci i konkurencyjnosci,

0 jednoczesnym wspieraniu godkow wzrostu, jak iobszarow problemowych.
Zapis ten mge zostd sformutowany np. jako wykorzystanie endogenicznych

potencjatdw biegundw wzrostu w celu stworzenia wemg konkurencyjnej regionu,

“ W nowym ugciu model ten ma nazywasic modelem dyfuzyjno-absorpcyjnym rozwoju, na co
zwracano ju uwag;.
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przy jednoczesnym skutecznym przeciwdziataniu kagjul negatywnych zjawisk
spoteczno-gospodarczych na obszarach problemowych.

Ograniczone érodki finansowe powoduj jednoczénie, ze konieczna jest
koncentracja geograficzna (przestrzenna) i temagydqznerytoryczna) interwencji na
okreslonych obszarach, co spowoduje ek@zenie efektywnii podejmowanych
dziatax (wicksze efekty mninikowe). Zasada koncentracji jest jgdn podstawowych
zasad polityki regionalnej i podkida sk jej role na ranych szczeblach, w tym
w Krajowej Strategii Rozwoju Regionalnego 2010-20R0wniez obszary strategicznej
interwencji wojewddztwa, na ktorych dziatania fidnsowanie) wiadz samadowych
powinny by skupione, powinny obejmowa jednej strony bieguny §mdki) wzrostu,
Z drugiej — obszary problemowe a8tobok celow ogbinych, mgych kreowa rozwoj
calego wojewodztwastrategia winna uwzgkdnia¢ cele szczegotowe i priorytety
dotyczace poszczegllnych typdéw obszarow: rozwitych =z jednej strony,
a zacofanych z drugiej Jest to odniesienie do goia tzw. ‘terytorializacji polityki
wewngtrzregionalnej’, polegagej na adresowaniu pakietow interwencji do ékneych
terytoridow, r&nicowania dziatA w zalenosci od warunkéw na poszczegolnych
obszarach.

Krajowa Strategia Rozwoju Regionalnego 2010-202iti¢gbnie jak Koncepcja
Przestrzennego Zagospodarowania Kraju) d&r®ozna jako obszar metropolitalny
i ,obszar miejski najwaniejszy dla rozwoju regionalnego”. W dokumencie kregla
sig, ze naley zapewnt mazliwosci dyfuzji impulséw rozwojowych w  strefie
najwigkszego oddziatywaniasmdka wzrostu (tj. w okigu o srednicy ok. 50 km od
Poznania), a tale na caly obszar wojewodztwa. KSRR nie wymieniagédroli, jak
petnic mog inne miasta w procesie dyfuzji rozwoju do obszagsvadupcych z nimi.
Niektore mapy wskazajosrodki subregionalne, za ktore traktowanych jesh@dtylko
17 najwtgkszych miast regionu (z wagzeniem Poznania i patonych w strefie jego
oddzialywania Swakglza i Lubonia), bez analizy ich roli ifunkcji, jek petni
w systemie osadniczym.

W odniesieniu do obszaréw problemowych, Krajowaatetgia Rozwoju
Regionalnego szczegalruwag zwraca na powiaty, w ktérych znajdugic obszary
wiejskie 0 najgorszych wskaikach sytuacji spoteczno-gospodarczej i negmym
poziomie dosfpu do ustug i débr warunkagych maliwosci rozwojowe. Na podstawie
wybranych wskanikéw spotecznych i gospodarczych — zatrudnieniaomictwie,

kwalifikacji zawodowych, funkcjonowania instytugublicznych, poziomu inwestyciji,
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poziomu dochodéw mieszkedw, poziomu wyposania infrastrukturalnego -
okreslone zostaty obszary, ktére powinny otrzymaicksze wsparcie. W odniesieniu
do wojewddztwa wielkopolskiego, do takiego wspargieedysponowane zostaty
obszary wiejskie w powiatach agrowieckim, stupeckim, pleszewskim i kaliskim.
Dalsze zapisy strategii krajowej wskaguje potnocna (powiat ztotowski) i wschodnia
czes¢ wojewodztwa (okolice Konina) charakteryzowahe s 2007 r. najriszymi
wartcsciami  eksportu na 1 mieszkza. Jednoczeie we wschodniej @Zci
wojewddztwa odsetek korzysiaych w 2007 r. z kanalizacji jako przyktad wgkika
infrastrukturalnego byt na poziomie znacznie pejisredniej krajowej. Wyniki te
zostaly czsciowo potwierdzone w analizie zndicowania wewatrzregionalnego
wojewddztwa wielkopolskiego.

Badanie na poziomie regionalnym wymaga jednakek$#@ego stopnia

szczegotowéci w wyznaczaniu silnych ssodkdéw wzrostu i obszaréw problemowych

wymagajcych wsparcia.Tym samym mgliwa stanie s§ koncentracji geograficzna

polityki intraregionalnej. Przeprowadzona na pdiszainiejszego opracowania analiza
pozwala na wyrgnienie nasfpujacych obszarow strategicznej interwencji (rycina: 16)

REGIONALNY BIEGUN WZROSTU — Pozrfawraz z gminami otaczggymi:
Swarzdzem, Koérnikiem, Mosia Luboniem, Puszczykowem, Komornikami,
Dopiewem, Tarnowem Podgérnym, RokietpicSuchym Lasem i Czerwonakiem.
O jego potencjaléwiadczy liczba mieszkaow i podmiotow gospodarczych, liczba
inwestycji, petnione funkcje, powZania z otoczeniem, a tak miejsce i rola
w systemie osadniczym i gospodarce kraju. 4 palwndcia jest to biegun o znaczeniu
regionalnym, bowiem phate z niego impulsy rozwojowe m@gpozytywnie
oddziatywd& na obszar catlego wojewodztwa.

SUBREGIONALNE GSRODKI WZROSTU - Kalisz-Ostrow Wielkopolski,
Konin, Pita i Leszno. $to najwkksze (poza Poznaniem) gminy miejskie regionu,
ktorych waga wynika nie tylko z mtiwosci kreowania wzrostu gospodarczego
i tworzenia miejsc pracy dla mieszi@w, ale réwni¢ ze wzgédu na obszary
otaczajce te miasta, w ktorych kumuiujsie zjawiska negatywne. Miasta te
Z pewndcia stwarzag Sszang na realizag potrzeb ustugowych, kulturalnych,
administracyjnych i edukacyjnych dla miesa&éw wickszych obszaréw. Natg zatem
nie tylko wspierd subregionalne swodki wzrostu, ale rownie zapewnt mazliwosé
rozprzestrzeniania iimpulsow rozwojowych na asiadupce z nimi w pewnej

odlegtaci obszary problemowe (zgodnie ze strzatkami nanigcl6). W tym celu
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szczegOlnie priorytetowo traktowane powinno¢ kyorzenie efektywnych uktadéw
transportowych, opartych na infrastrukturze drogowkolejowej i efektywnej
komunikacji publicznej. Uktady te zapewmnprzeptyw oséb z obszaroéw problemowych
do drodkéw wzrostu: do pracy, oraz w celu realizacjitrpeb: edukacyjnych,
kulturalnych, samorealizacji.

OBSZARY PROBLEMOWE - charakteryzujsie niskim poziomem rozwoju
oraz wyst¢pujacymi problemami spotecznymi i gospodarczymi. &8pd nich
szczegolnie istotne aswysokie wartéci wskanika bezrobocia i niskie wardoi
wskaznika podmiotow gospodarczych zarejestrowanych wugath. Obszary te
wyznaczone zostaty nie jako pojedyncze, mato roztengminy, lecz jako skupienia
w bliskim sisiedztwie kilku gmin znajdagych s¢ w klasie najniszego poziomu
rozwoju spoteczno-gospodarczego. zZaiwo ponadtoze obszar problemowy powinien
by¢ spojny przestrzennie,sst do niektérych spwéd wyznaczonych, weEzono gminy
niskiego i przegitnego poziomu rozwoju, znajdige s¢ w bezpdrednim gsiedztwie
gmin znajdujcych s¢ w klasie bardzo niskiego poziomu rozwoju. Wynikdaaia
pozwala na wyznaczenie ngstljacych obszarow problemowych, ktorych zasi
okresla rycina 16:

1. Ziotowski - 6 gmin. Jest to najbardziej na pé@tgysunita czs¢ wojewodztwa,

ktéra ze wzagldu na znaczn odlegigé od stolicy wojewddztwa Poznania,

naraona jest na peryferializacjW przesztéci obszar ten nakat w wigkszaci

do Zaboru Pruskiego, ale pozostawat poza Wielkinedteem Poznaskim
(Prowincp Poznaska). Do Rzeczpospolitej Polskiej pragizony dopiero po
zakaczeniu Il wojny swiatowej, a do wojewddztwa wielkopolskiego dopiero
w 1999 r. Na obszarze tym znajaligic gmina miejska Ztotéw, gmina miejsko-
wiejsko Okonek oraz gminy wiejskie patmne przy granicy z wojewodztwami
pomorskim i zachodniopomorskim.

2. Czarnkowsko-wielgski - 5 gmin. Jest to obszar na pdtnocny-zachéd od
Poznania, polmny na obszarze od Czarnkowa i Potajewa do Wieliegminy
Drawsko, wzdha rzeki Note.

3. Kobylinsko-dolski - 5 gmin. To obszar pdtiny w potowie odlegiti
pomidzy Ostrowem Wielkopolskim i Lesznem, na potudnéeJarocina, jako
jedyny ziaony w wigkszaci z gmin miejsko-wiejskich: Kobylina, Pogorzeli,

Dolska i Borka Wielkopolskiego oraz gminy wiejskigraczewo.
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Najwiekszy wpityw na poziom rozwoju w obszarach problemchw{, 2 i 3 miala

Z pewndcia odlegtaé od duych miast.

4. Srodkowo-wschodni - 12 gmin. Ry powierzchniowo obszar problemowy
potozony w srodkowo-wschodniej e&ci wojewddztwa na obszarze pauhky
Kaliszem, Turkiem, Stupci Jarocinem. W wikszdici 53 to obszary wiejskie
I mato zainwestowane, st naraone na inwestycymstagnag.

5. Ktodawski - 18 gmin. Najwkszy sperdéd wydzielonych obszar problemowy,
potozony w potnocnej ogci wojewoddztwa, obejmagy 5 gmin miejsko-
wiejskich: Koto, Dybie, Klodawa, Przedecz, Sompolno oraz obszary keejs
Oprocz problemow zwrzanych z poziomem rozwoju spoteczno-gospodarczego,
obszar ten charakteryzuje ¢sidwym negatywnym oddzialywaniem na
srodowisko przyrodnicze, zwzanym z eksploatagjna tym obszarze gla
brunatnego.

6. Potudniowo-wschodni - 11 gmin.aSo gtdwnie gminy wiejskie oraz dwie
gminy miejsko-wiejskie — Dobra i Mikstat, pdlone na potudniowym-

wschodzie gminy, przy granicy z wojewddztwem todaki

Niski poziom rozwoju w obszarach problemowych 4, & zwigzany jest z wiejskim

charakterem gmin, odledicia od miast oraz przesaca historyczm. Obszary te

potozone byly w wekszaci na obszarze Guberni Kaliskiej wchadej w skiad
Cesarstwa Rosyjskiego, co miato wplyw na powstawamiast i rozw0j gospodarczy.
Konsekwencje w zakresie rozwoju spoteczno-gospadg wyranie widoczne gtam

do dnia dzisiejszego.
Koncentracja merytoryczna powinna polégaa r&nicowaniu interwencji,
dziatax podejmowanych w biegunach isrodkach wzrostu oraz w obszarach

problemowych.

W biegunach wzrostu nale stawi& na:

- projekty innowacyjne, nowoczesne,

- wspieranie placéwek badawczo-rozwojowych orawvspotprag nauki
i gospodarki,

- tworzenie sieci powgzan (koncepcje usieciowienia),
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- projekty magce na celu aktywizagjkapitatu spotecznego,
Akcent powinien by zatem potaony na ‘czynniki mgkkie’, a priorytetowo traktowane

powinny by dzialania aktywizujce i promocyjne, a nie interwencyjne.

W obszarach problemowych sugeruje si

- wspieranie restrukturyzacji i modernizacji rolmve i przemystu,

- inwestycje w wyposgenie infrastrukturalne i wsparcie ‘projektéw twacty;
w tym zwigzanych z popraw dostpnasci komunikacyjnej do &@odkow
wzrostu,

- sporadzanie specjalnych programoéw zwalczania problemgotesznych oraz
tworzenie warunkow do przekwalifikowania i podejmreova pracy,

- rozwoj placowek otoczenia biznesu,

Wydaje sé, ze w obliczu kumulacji probleméw spotecznych, gospodych

i inwestycyjnej stagnacji, dziatania powinny higharakter gtdwnie interwencyjny.

Takie dwutorowe podg&gie, kgdace odpowiedzi na koncepg rozwoju
polaryzacyjno-dyfuzyjnego (czy dyfuzyjno-absorp@go), powinno w konsekwenciji
tagodzi¢ skutki postepujacej wewmtrz regionu dywergencji poziomu rozwoju

spoteczno-gospodarczego Aby jednak tak si dzialo, naley wspieré gminy

biedniejsze, by mogly wyrwasic z krequ stagnacji”, a jednoczeie zapewnd, by

impulsy rozwojowe mogly si rozprzestrzenia z biequndéw i &rodkéw wzrostu na

obszary ssiednie, peryferyjne lub marginalizowang/arto jednak podk&té, ze

niektore inwestycje, wane punktu widzenia rozwoju catego regionu, powitoyy
finansowane bez wzglu na lokalizag w wojewddztwie, gdy z zal@enia powinny
wywierat pozytywne oddziatywanie na rozwoj catego regiovi.tej grupie znajduj
sig dwze inwestycje transportowe: drogowe i kolejowsepdowiskowe (realizuace
zasad rozwoju zroOwnowaonego, zwizane z odnawialnymizrodiami energii),
dotyczice zdrowia mieszkeOw, zwhzane 2z ksztaltowaniem spoleagzéva
informacyjnego, atale projekty dotycace turystyki i promocji regionu oraz jego

walorow przyrodniczych i historycznych.
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Trzeci aspekt, do ktérego odidenalezy wyniki analizy oraz zapisy Krajowej
Strategii Rozwoju Regionalnego na lata 2010-202Kowelscie aktualizacji Strategii
Rozwoju Wojewodztwa Wielkopolskiego do 2020 r. kiestia uwzgidnienia kwestii
zarzdzania polityly regionalm w wymiarze terytorialnym i jasne sprecyzowanie
aktoréw tej polityki. KSRR akcentuje potrzgpodegcia terytorialnego we wszystkich
dziataniach rozwojowych, ktére polegama na zintegrowanych programach
dedykowanych obszarom strategicznej interwencjz ara dostosowaniu polityki do
obszaréw generggych wzrost, obszarOw poyzanych funkcjonalnie i obszarow
peryferyjnych. Nadrzednym priorytetem w zakresie zarazdzania rozwojem
powinna byé tzw. koncepcjamulti-level governance — zarzdzania polityka rozwoju
na wielu szczeblach. Podmiotami polityki regionalnej powinny b§ nie tylko
wiadze publiczne, ale rownie podmioty spoteczne i przedstawiciele biznesu.

W kontelécie dokonanej klasyfikacji gmin podobnych na podstaodlegtaci
taksonomicznej wana z punktu widzenia zagdzania rozwojem regionu propozycj
maoze by tworzenie zwizkOw podmiotow gmin podobnych: zaréwno zglch, jak
i matych; rozwingtych, jak i zacofanych pod wzaglem poziomu rozwoju. Relwtadz
regionalnych powinno lywspieranie i koordynowanie tego procesu celem \nsgd
rozwiazywania probleméw na szczeblu lokalnym, czerpaniadasy o maliwych
sciezkach rozwoju, podejmowania wspolnych inicjatyw iwestycji. Jednoczaie
wazne jest tworzenie klastrow gmin innowacyjnych, $pkxujacych sé w pewnych
dziedzinach dziatalrdmi, o strukturze opartej na paganiach relacyjnych (sieciach
powiazan). W tym kontekcie zaznaczy nalery, ze tylko poprzez angawanie
w proces rozwoju lokalnych spoteczooi podmiotow gospodarczych kreotvenazna

rozwoj jednostek lokalnych, ktérgdznie skladé sic bedzie na rozwoj regionu.
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ZAt ACZNIKI

Zatacznik 1. Wskazniki wykorzystane do badania poziomu zré@nicowania

poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego gmin w 2007 r.

Lp. Gmina Xy Xo X3 X4 Xs Xg
1 | Babiak (2) 28,96/ 12,32 141,35 163,20 78,60 30,60
2 | Baranow (2) 39,48 1,29 693,07 51085 92,00 33,80
3 | Bialcsliwie (2) 33,94 3,97 | 151,83 227,20 88,30 49,30
4 | Blizanéw (2) 35,59 3,38| 473,58 237,63 80,0 16/00
5 | Bojanowo (3) 30,31 5,88 163,34 24584 93,0 28|80
6 | Borek Wielkopolski (3) 30,76 7,62 102,35 27544320 | 38,20
7 | Bralin (2) 59,27 2,22| 318,43 232,41 92,70 30,20
8 | Brodnica (2) 37,36 3,49 368,49 308,14 93,10 49{10
9 | Brudzew (2) 19,61 6,44| 183,29 229,86 90,20 16/80
10 | Brzeziny (2) 24,05 6,14 288,08 205,18 82,00 @55
11 | Budzy (2) 42,43 7,06 | 424,68 479,75 91,40 50,80
12 | Buk (3) 77,61 2,21| 49589 43576 9350 25/10
13 | Cekéw-Kolonia (2) 33,29 4,55 121,47 200,09 85,283,70
14 | Chocz (2) 27,30, 10,93 2556 180,82 87,30 0,00
15 | Chodow (2) 36,30, 14,49 0,0( 171,74 8540 13|50
16 | Chodzie (1) 66,93 564 | 274,69 574,21 98,0 91,60
17 | Chodzie (2) 37,98 8,99 | 564,46 306,40 9510 50,50
18 | Chrzypsko Wielkie (2) 39,56 6,80 752,17 195|660,38 | 17,40
19 | Czajkow (2) 20,65 452| 348,01 12583 87,10 0,p0
20 | Czarnkéw (1) 74,01 6,26 202,10 605,54 98,10 ®45
21 | Czarnkéw (2) 31,64 6,32 214,29 237,55 82,70 184
22 | Czempi (3) 58,77 3,10 | 292,95 309,71 94,90 58,50
23 | Czermin (2) 34,45 8,54/ 183,13 13940 90,60 0,00
24 | Czerniejewo (3) 48,93 7,19 239,y8 269/30 92{700,4@
25 | Czerwonak (2) 76,94 1,74 1048)3273,83| 92,10/ 67,90
26 | Damastawek (2) 44,05 9,44 341,65 214,36 97,30 ,6044
27 | Dabie (3) 33,01 11,93 109,39 160,35 81,40 14,50
28 | Dobra (3) 29,01 454| 14504 23793 76,0 21|90
29 | Dobrzyca (2) 28,71 6,57| 122,75 226,70 85,30 1,10
30 | Dolsk (3) 37,85 3,000 174,83 209,75 86,00 12|10
31 | Dominowo (2) 38,60 8,39 91,79 186,87 89,40 27|10
32 | Dopiewo (2) 78,84 2,06| 3276,0803,66| 94,80| 45,40
33 | Doruchéw (2) 27,27 4,60/ 395,647 162,00 9110 (0,6
34 | Drawsko (2) 30,74 5,64/ 408,04 2324 5990 44,80
35 | Duszniki (2) 43,78 3,62 356,30 465,86 90,60 @3|4
36 | Gizakki (2) 40,66| 10,85 306,44 147,09 80,30 Q5)9
37 | Gniezno (1) 90,00 6,76 317,96 463,13 97,80 86,20
38 | Gniezno (2) 50,44 3,54 1334,8830,05| 76,60 8,80
39 | Godziesze Wielkie (2) 26,61 5,14 605P2 186,524,76 | 11,50
40 | Golina (3) 42,64 10,00 474,60 29047 86,00 28,30
41 | Gotacz (3) 40,42 9,94| 13490 171,88 9510 35,0
42 | Gotuchow (2) 42,00 7,52 10144817,94| 92,60| 27,50
43 | Gosty (3) 65,31 8,53 | 211,32 671,09 9580 78,80
44 | Grabéw nad Prosr(3) 38,37 3,81 | 319,61 263,65 88,90 24,00
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45 | Granowo (2) 40,77, 3,40, 405,65 319,04 97,70 49,80
46 | Grodziec (2) 29,09 11,30 188,13 158/80 82/40 00/0
47 | Grodzisk Wielkopolski (3] 65,01 4,02 433,y4 4%8| 86,00 | 53,70

48 | Grzegorzew (2) 34,94 9,44 343,67 192|54 86,60 ,0@7
49 | Jaraczewo (2) 28,32 7,35 180,74 181,73 92,90 7013,
50 | Jarocin (3) 57,51 6,98 350,03 42126 94,50 78,00
51 | Jastrowie (3) 48,52 10,99 207,93 24855 88,00 ,7062
52 | Jutrosin (3) 28,66 3,96/ 115,50 310,03 92,60 @99
53 | Kaczory (2) 36,00 5,57 207,68 453,82 96,20 61,80
54 | Kalisz (1) 73,90 493| 19562 821,12 97,10 85,80
55 | Kamieniec (2) 40,14 3,060 102,61 249/06 96,00 7@2,
56 | Kaweczyn (2) 24,97 5,18 | 110,56 157,10 86,40 21,80
57 | Kazimierz Biskupi (2) 41,51 9,68 762,30 377,067,409 | 54,70

58 | Kazmierz (2) 50,35 3,93| 520,49 410,59 6500 3150
59 | Kepno (3) 68,20 256| 507,48 471,92 91,70 7240
60 | Kiszkowo (2) 39,74 3,84| 144,02 232,19 9350 @4/4
61 | Kleczew (3) 34,39] 12,02 222,80 41018 98,00 ®5,4
62 | Kleszczewo (2) 49,49 2,09 1602/6674,60| 87,30 29,50
63 | Kiecko (3) 44,31 6,31 42,4% 185,81 93,00 48440
64 | Kiodawa (3) 47,51 9,50/ 331,27 353,16 8940 42,00
65 | Kobyla Géra (2) 38,43 4,29 675,24 244/56 77)905,4@

66 | Kobylin (3) 33,03 5,67 | 14584 280,62 92,00 4,00
67 | Kotaczkowo (2) 42,93 8,65/ 141,45 19241 92,80 ,4@7
68 | Koto (1) 94,84 8,99 | 52598 592,07 96,20 87,10
69 | Koto (2) 39,56 9,11| 568,04 26596 9240 1480
70 | Komorniki (2) 85,25 1,57| 2137,39703,99| 94,00| 46,40
71 | Konin (1) 74,28 7,76| 211,183 847,98 97,20 91,10
72 | Kostrzyn (3) 58,49 2,46 432,13 399.p4 9460 ®1,3
73 | Kadician (1) 77,39 3,22| 236,72 574,70 98,70 94,80
74 | Kodician (2) 36,77 3,53| 509,77 320,56 90,60 4350
75 | Kascielec (2) 34,49 9,97| 486,43 311,62 84,00 10/40
76 | Kaotlin (2) 25,29 9,64 | 137,890 222,11 94,20 45,0
77 | Kazmin Wielkopolski (3) 45,63 555| 239,93 263,36 83,9037,60

78 | Kazminek (2) 32,01 571| 369,88 293,09 86,80 21p0
79 | Kérnik (3) 83,68 1,84 | 2158,12656,18| 85,30| 34,30
80 | Krajenka (3) 34,82 6,13| 268,17 289,95 80[/0 @64
81 | Kramsk (2) 30,03] 11,09 608,37 239,75 89,00 6,20
82 | Kraszewice (2) 24,70 4,32 120,23 239|13 93}40 ,301C
83 | Krobia (3) 38,95 7,11| 183,27 2756 94,10 3080
84 | Krotoszyn (3) 52,07 6,22| 277,48 38059 9640 6G7,
85 | Krzemieniewo (2) 37,44 4,41 141,73 276/04 96/3019,90

86 | Krzykosy (2) 38,59 5,71| 241,31 245,86 84,60 9,60
87 | Krzymow (2) 33,38 9,97| 545,39 278,89 79,40 0,20
88 | Krzywin (3) 35,42 4,02 | 105,14 208,57 91,30 18,60
89 | Krzyz Wielkopolski (3) 53,23 8,37| 216,41 29570 92,20 ,864

90 | Ksikz Wielkopolski (3) 38,47 3,88| 32460 217,56 83,50 ,9P3

91 | Kulin (2) 36,21 3,07 | 113,4% 263,52 90,70 5,00
92 | Kwilcz (2) 45,59 7,03| 189,54 229,74 88,90 49,60
93 | Ladek (2) 34,94 821| 101,29 233,93 91,80 1460
94 | Leszno (1) 90,06 4,33 356,09 910,20 98,30 93,00
95 | Lipka (2) 25,59 9,11 85,60 177,44 84,90 3410
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96 | Lipno (2) 55,79| 4,87| 1178,16344,57| 89,80| 23,70

97 | Liskow (2) 27,71 464| 156,68 193,93 86,50 24)80
98 | Lubasz (2) 4756 542 688,10 283)99 7840 3120
99 | Luba (1) 90,96 | 2,15| 1288,30671,25| 93,30 51,40

100| Lwowek (3) 43,74| 540| 22854 253,76 84,20 2840
101| teka Opatowska (2) 2070 1,70 363,29 329/89 91|50 0 9|5
102| Lobzenica (3) 2750] 8,17] 0,00 18551 79,00 20,70
103| Lubowo (2) 39,52| 4,67| 81151 26654 97,00 54/90
104| Malanéw (2) 2566 4,14| 34422 22560 86,50 2100
105| Margonin (3) 4516| 8,03| 490,94 289,24 9650 65/70
106| Miasteczko Krajaskie (2) | 33,85] 6,53] 0,00/ 19244 9310 5,70
107| Miedzichowo (2) 37,47| 481] 45286 241,77 5940 @3l5
108| Miejska Gorka (3) 3458 4,55 126,93 331,60 93,30 ,000

109| Mieleszyn (2) 4415] 947| 81,82 19477 81,60 22/40
110] Miescisko (2) 41,06| 9,70| 2931p 22821 90,10 36,20
111] Miedzychéd (3) 68,71 4,24] 503,52 3661 87,00 7100
112 Mikstat (3) 2528| 4,03]| 13800 228,68 81,90 2730
113| Mitostaw (3) 4729| 6,74 | 163284 224,06 88,50 30,40
114] Mosina (3) 7754] 253] 65524 520,08 90,00 52J70
115| Murowana Gélina (3) 7823 | 2,60| 43466 490,98 81,70 50,20
116] Mycielin (2) 14,08 | 4,13 | 147,76 15285 84,00 0,30
117] Nekla (3) 60,37| 4,07| 860,0F 401,49 93,20 2390
118| Niechanowo (2) 36,92 6,97 70444 22008 8710 30,00
119] Nowe Miasto nad Wagt(2) 48,90 | 7,52 | 212,69 313,31 90,50 45,30
120| Nowe Skalmierzyce (3) 31,29 4,19 288D9 55319 ®8,939,20

121] Nowy Tomyl (3) 8257 | 2,34| 69582 601,87 8570 61,60
122| Oborniki (3) 7051 351| 370,90 487,50 81,80 520
123| Obrzycko (1) 51,62] 9,62] 167,20 403,15 9580  40/40
124] Obrzycko (2) 3852| 554| 22508 25567 87,00 51[70
125| Odolanéw (3) 32,65 6,19] 27361 401,69 92,80 14|80
126| Okonek (3) 2884 7,85 8211 25585 72,80 47[70
127 Olszéwka (2) 27.87] 958 1457 138k8 8980 1340
128| Opalenica (3) 60,23] 2,32] 294,74 46460 95[70 31|80
129| Opatowek (2) 50,73 4,71] 536,00 3965 8610 29,30
130| Orchowo (2) 37,18| 13,57 391,28 166,00 9100 25|80
131] Osieczna (3) 50,47 3,75 473,49 298[73 8980 14,00
132| Osiek Maly (2) 31,18 11,45 519,06 211,18 8880 a7|7
133| Ostrorog (3) 37,22| 571 13854 262,65 9380 27|50
134 Ostrowite (2) 2223] 1024 232,60 17573 95D0 21]90
135| Ostrow Wielkopolski (1) | 84,30] 5,61] 32250 55758 ,288| 89,70

136| Ostrow Wielkopolski (2) | 43,03] 7,11] 600,49 30010 ,680| 24,70

137| Ostrzeszéw (3) 5709 4,20 50589 439)32 93]30 54,60
138| Pakostaw (2) 32071 3,29 136,89 36456 9490 47,00
139 Perzéw (2) 3501] 1,63] 161,77 286,63 90,80 32|70
140| Pepowo (2) 33,73| 8,18| 97,50 289,49 9530 32,00
141] Piaski (2) 3442| 801| 34857 32593 92,00 42)00
142| Pita (1) 7839| 531| 2454p 71434 97,40 95)0
143| Pleszew (3) 66,16] 7,98 32919 36981 8860 57,90
144 Pniewy (3) 63,74| 4,87| 352,56 477,38 91,00 58J00
145| Pobiedziska (3) 69,66 3,559 1167/4460,13| 92,10 40,00

146| Pogorzela (3) 2041 872 151,15 18354 94l4a0  4la0
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147| Polajewo (2) 27,13 4,84 84,33 186,y7 89,00 34|30
148| Poniec (3) 38,92 6,20 75,94 239,64 9580 24/40
149| Powidz (2) 55,61| 13,27] 565,98 348,42 8520 59/80
150| Pozna (1) 118,09 2,48 | 573,54 1412,896,10 | 89,70
151| Przedecz (3) 37,93 1230 70,05 166j13 78/10 25,10
152| Przemt (2) 34,79 244 | 391,9Y 19574 76,80 25,20
153| Przygodzice (2) 41,63 6,08 437,78 261)65 9160 4.4
154| Przykona (2) 20,04 6,97| 594,70 262,67 9360 51,50
155| Puszczykowo (1) 108,4Y 2,68 1000|84274,57, 85,60 | 28,00
156| Pyzdry (3) 44,57 8,81| 146,94 174,55 80,50 39/60
157| Rakoniewice (3) 53,35 3,38/ 211,55 27400 88550 @B1,3
158| Raszkéw (3) 45,54 6,86/ 392,88 207,838 9350 32,80
159| Rawicz (3) 64,54 551| 33575 450,56 97,00 65/90
160| Rogano (3) 47,13 6,24| 162,79 297,59 91,10 450
161| Rokietnica (2) 75,80 2,52| 2023,97495,91| 91,50| 46,80
162| Rozdraew (2) 27,83 4,49| 107,98 181,29 97,30 27,00
163| Rychtal (2) 22,72 3,52| 121,23 192,28 93,40 40,70
164| Rychwat (3) 34,49 8,97| 316,49 188,74 81,90 14/70
165| Ryczywot (2) 28,84 5,69 300,64 193,63 90,60 2310
166| Rydzyna (3) 55,24 4,62| 662,93 348,16 94,0 32|20
167| Rzgéw (2) 28,65 9,36| 369,98 216,28 82,90 30/90
168| Siedlec (2) 37,40 2,27 290,81 443,84 82,80 26/20
169| Sierakéw (3) 50,33 6,65/ 369,85 413,30 86,70 44|00
170| Sieroszewice (2) 32,57 590 286,81 174/41 89|20 0 6|6
171| Skoki (3) 50,12 6,68| 143,88 264,39 88,30 45,60
172| Skulsk (2) 30,93| 13,15 96,99 167,59 89,70 24/60
173| Stupca (1) 85,62 7,40 19543 512,28 97,60 88|20
174| Stupca (2) 33,65 8,85| 540,88 248,02 90,10 17{20
175| Sompolno (3) 35,81 13,13 284,88 21749 90,//0 29,60
176| Scénie (2) 27,37 7,36| 346,79 164,64 86,10 10,00
177| Stare Miasto (2) 44,46 8,02 76580 481,35 89|00 4@3,
178| Stawiszyn (3) 40,27 5,40 74,75 229,87 85,10 30|70
179| Steszew (3) 56,99 2,88| 513,66 540,41 92,40 43]00
180| Strzatkowo (2) 48,39 8,45| 325,67 261,04 94380 33}40
181| Suchy Las (2) 118,7% 1,431 1917,2®@56,75 95,30 | 61,80
182| Sulmierzyce (1) 30,70 522 409,14 182/61 78/10 (8,2
183| Swarzdz (3) 91,45 1,73] 966,50 872,71 92,50 74,50
184| Szamocin (3) 42,24 7,78/ 280,90 21290 80,70 61,30
185| Szamotuty (3) 71,34 549 244,60 523,05 9500 76,00
186| Szczytniki (2) 24,43 480| 284,86 161,13 76,20 10,00
187| Szydiowo (2) 41,12 7,89| 1105,1835,68| 78,10] 38,10
188/ Slesin (3) 41,92 7,59| 469,00 310,96 93,90 5510
189| Smigiel (3) 41,32 3,02| 22459 272,20 90,00 26,10
190| Srem (3) 68,45 3,45| 502,30 482,96 9560 84,0
191| Sroda Wielkopolska (3) 71,27 5,73 495,69 561/95 05|973,50
192| Swigciechowa (2) 51,29 3,97 500,28 367,85 96,60 21,00
193| Tarnowo Podgérne (2) 11766 1,6 1717,2838,24 94,20 | 48,30
194| Tarnéwka (2) 25,39 9,34| 23562 192,61 81,10 50|90
195| Trzcianka (3) 54,33 7,42| 382,79 381,17 87,00 75|50
196| Trzcinica (2) 34,80 2,17| 252,48 167,02 9590 41,80
197| Trzemeszno (3) 52,70 6,59 252,01 328/57 90j70 53,90
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198| Tuliszkéw (3) 30,19| 7,60| 39548 217,37 8950 23220
199| Turek (1) 61,42 471| 182,16 64352 99,20 9470
200/ Turek (2) 30,41| 4,35| 1183,10821,29] 89,00/ 0,90
201 Ujscie (3) 39.47| 6,01| 307,77 36581 89,60 74,80
202| Wapno (2) 36,24 11,31 0,00 166,79 84,20 62[70
203| Wagrowiec (1) 7427| 7.80| 459,38 477,02 98,20 91)00
204| Wagrowiec (2) 3222] 9,02| 38035 174,49 93,00 13J60
205| Wielen (3) 38,72 | 7,06| 156,47 262,47 60,40 17,60
206| Wielichowo (3) 38,82 295| 15135 29546 71,10 9,80
207| Wierzbinek (2) 1499 11,39 68,77 13890 86,00 1,10
208| Wijewo (2) 46,08| 3,84| 74516 171,16 86,90 0,00
209| Wilczyn (2) 33,37 | 22,39] 11491 206,23 9470 30,90
210| Witkowo (3) 51,82| 6,95| 379,67 329,47 97,30 65,70
211| Wiadystawow (2) 2542| 535 494,85 234p4 9580 @3|3
212| Wioszakowice (2) 5504 323 29397 28405 82)00 1@6),
213| Wolsztyn (3) 7123] 252| 52408 50351 88,30 6440
214] Wronki (3) 4850 | 4,03| 22985 499,64 90,70 54,40
215| Wrzenia (3) 81,21 6,79 58695 45417 09510 58/10
216| Wyrzysk (3) 41,28| 6,99 90,14 256,06 84,90 32,40
217| Wysoka (3) 2240| 827| 6340 18281 91,70 53/80
218| zagorow (3) 31,63] 12,64 21502 216,88 80,80 31|50
219| Zakrzewo (2) 2424] 766] 48046 157,64 90,00 32|10
220| zaniemyl (2) 56,75 | 559 | 490,97 368,92 8390 41,00
221| Zbaszyh (3) 64,35 | 174 | 472,42 369,40 78,50 25,60
222| zduny (3) 4289| 7,35| 401,00 272,87 89,70 36,90
223| Ziotow (1) 5399| 6,60| 270,06 540,41 99,10 94,00
224] Ziotow (2) 17,74| 9,28 25328 14657 81,80 4340
225| Zelazkéw (2) 3542| 501 460,59 43853 84,20 24/40
226| Zerkow (3) 3341| 8,30| 13364 212,63 90,50 38,20
Xg 4589 | 6,22 | 40322 341,32 8897 38}7

Zrodio: Bank Danych Lokalnych GUS (http://www.stat/gpl)

Gdzie:
X1 - liczba podmiotéw gospodarczych zarejestrowanyebjestrze REGON w ustugach
rynkowych - wedtug PKD 2004 w sekcjach G-K i O @)@ mieszkacow
X, - stopa bezrobocia rejestrowanego (jako udziajeatrowanych bezrobotnych w
liczbie ludndgci w wieku produkcyjnym) w %
X3 - powierzchnia gytkowa mieszka oddanych do zytku na 1000 mieszkadw
X4- wptywy z podatkow dochodowych PIT i CIT (w zt) danieszkéaca
Xs- procent ogoétu ludniei korzystagcy z wodocagow

Xe- procent ogotu ludriei korzystagcy z kanalizacji
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Zatacznik 2. Dochody budetdéw gmin wojewddztwa wielkopolskiego na

1 mieszkaica w latach 2002 — 2007

Lp. Gmina 2002 2003 2004 2005 2006 200
1 | Babiak (2) 137222 139420 1636,012 2150,61 30,28 | 2 098,44
2 | Baranow (2) 1299,72 1311,99 172430 19559047413 | 2377,02
3 | Bialcéliwie (2) 1378,70] 150547 1677,21 1737,08 1931, 2 105,66
4 | Blizanow (2) 1346,83 136850 155348 17078172895 1900,67
5 | Bojanowo (3) 128512 1469,08 147745 1620,74934,92| 2 084,66
6 | Borek Wielkopolski (3) 1458,78 1399,90 1912,28 882,01 2068,84 2230,81
7 | Bralin (2) 1417,84 1432,7¢ 1549,74 1762|196 22,94| 2 132,88
8 | Brodnica (2) 1506,92 156259 17718 1934,6828226| 2 405,8]
9 | Brudzew (2) 178053 1790,89 1976,/0 2327,5361&13| 2 792,92
10 | Brzeziny (2) 1362,14 1417,6b 1626,04 1858,58884,85| 1 995,74
11 | Budzw (2) 1318,01] 1450,08 1694,27 202850 2121,8324912
12 | Buk(3) 154240 157145 1938,69 1945/91 18&8%] 231394
13 | Cekdw-Kolonia (2) 1461,89 1476,06 163529 171,39| 1946,43 2103,28
14 | Chocz (2) 1377,82 1455,83 157210 1844,50 780B| 2 671,50
15 | Chodow (2) 1302,19 1316,101 149345 183§,6496345| 2131,98
16 | Chodzie (1) 1310,93] 1254,29 1504,08 164545 171Q,14989,52
17 | Chodzie (2) 1386,67] 1546,15 168854 179306 1875,06147276
18 | Chrzypsko Wielkie (2) 1554,20 1589,14 1857|3D084,42| 2030,7§ 2 315,68
19 | Czajkow (2) 1274,01 134343 1604,39 1838,7222240| 2 294,25
20 | Czarnkow (1) 157168 1749,84 1892,90 2094,84204,43| 2 493,08
21 | Czarnkow (2) 135165 1407,96 1459,89 1708§,24923,00| 2 056,33
22| Czempi (3) 1177,65| 1110,32 1318,97 1400838 1606,54789,16
23 | Czermin (2) 1300,30 1220,60 1445[/7 1689,90979,34| 2 342,84
24 | Czerniejewo (3) 1269,4F 1456,38 1625[29 141%,1879,16] 2129,78
25| Czerwonak (2) 1434,72 1652,06 1874/35 2 23%,25233,38| 2 599,84
26 | Damastawek (2) 1616,57 1867,24 182462 2 ®48,8 163,66/ 2 381,03
27 | Dabie (3) 134461 1547,3¢ 1581,30 198766 2 147,26103,39
28 | Dobra (3) 1262,1% 1313,18 14554 1610,61 0915 | 2 150,69
29 | Dobrzyca (2) 1297,12 1301,14 1351/49 1475,23935,10] 2 072,54
30 | Dolsk (3) 1232,04 1316,9Y 1379,56 170952 24,84 | 1980,73
31 | Dominowo (2) 129240 1366,54 159405 1592,61909,71| 2 038,12
32 | Dopiewo (2) 1687,38 1757,82 1862,02 2108,5533406| 2612,00
33 | Doruchdw (2) 1419,78 1643,02 168754 1880,97202,29| 2 449,2(
34 | Drawsko (2) 1236,97 1620,556 147293 1598,9713®@41| 2 088,63
35 | Duszniki (2) 1279,11 1622,36 1742,y1 1909,76949,87| 2207,5]
36 | Gizakki (2) 1681,3§ 179942 1741,31 1918|00312,16| 2 366,59
37 | Gniezno (1) 1187,28 1147,26 137413 1550,32726147| 1 855,68
38 | Gniezno (2) 1358,71 1344,46 1526,38 1785,25031167| 2 294,55
39 | Godziesze Wielkie (2) 119575 1286,50 1429,45572,28| 1899,06 1969,36
40 | Golina (3) 123529 1356,7p 1406,09 1945,4201285| 1959,56
41 | Gotacz (3) 1376,21 1447,29 1653,03 200990 2162,22424,05
42 | Gotuchow (2) 1420,11 140544 171966 1795,29073,75| 2 066,04
43 | Gosty (3) 1236,68] 1302,74 1448,35 1667,/4 2014,9328250
44 | Grabow nad Prosi(3) 1288,30] 1319,3] 1389,25 1728/[/4 1914,8%07/@01
45| Granowo (2) 1396,39 1569,07 1580,21 2020,4601825| 2 296,45
46 | Grodziec (2) 1287,3p 1383,83 1556,30 2144,49169,56| 2 395,04
47 | Grodzisk Wielkopolski (3) 1279,74 1363,56 1504 1757,66] 19292y 217734
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48 | Grzegorzew (2) 124427 1336,58 147166 1 &54,4851,07] 2016,98
49 | Jaraczewo (2) 134794 1509,83 153141 1880D,3433,20] 2029,24
50 | Jarocin (3) 113451 1218,65 1418/98 1635,55/5785| 1 964,08
51| Jastrowie (3) 1320,48 1338,09 1834/89 1820,82029,31| 2 044,27
52 | Jutrosin (3) 141594 1497,89 1631,94 2060,&3214,60| 2512,6(
53 | Kaczory (2) 149591 1621,1p 1673,03 2062,3614429| 2 435,85
54 | Kalisz (1) 2104,54 2054,3y 2238,95 2583,0070252| 305248
55 | Kamieniec (2) 1413,78 1330,32 1607,96 188§,28146,72| 2 285,87
56 | Kaweczyn (2) 1296,82 1624,26 1459,38 1637|77 196,01 949,40
57 | Kazimierz Biskupi (2) 2169,26 2213,94 2154/48367,18] 2517,31 2593,30
58 | Kazmierz (2) 1513,01 155798 1812,33 1764{38 233, 3070,50
59 | Kepno (3) 126568 1421,82 1628,14 1855{24 2033,29101,83
60 | Kiszkowo (2) 1660,71 1627,18 1958,6 2138,17358,58| 2 494,14
61 | Kleczew (3) 3283,8% 3262,7p 3090,,7 3750,9077852| 3810,28
62 | Kleszczewo (2) 1497,80 1854,53 2188/87 2@&0),2607,79] 252891
63 | Kiecko (3) 1393,63 1319,98 1529,25 1769,01972,16| 2 100,16
64 | Klodawa (3) 1150,74 112749 1308,69 1516,9273451| 1 775,69
65 | Kobyla Géra (2) 1582,02 165999 1573/49 1833 2004,29] 2218,6%
66 | Kobylin (3) 132599 1389,0% 1434,22 1625/76963,51| 2106,20
67 | Kotaczkowo (2) 1380,37 1357,51 1591113 1884,21952,71] 2075,7%
68 | Kolo (1) 1389,30 157291 1733,64 1860/11 222 214841
69 | Kolo (2) 1213,120 125446 1412,93 164052 340| 1885,32
70 | Komorniki (2) 1588,74 1718,26 2030,69 2166}12328,03] 2 651,57
71| Konin (1) 2264,63 211541 2464,69 279900 1862| 4 464,01
72 | Kostrzyn (3) 1197,79 1149,3p 135567 1523,30756,57| 1961,2(
73 | Kdician (1) 1428,67 147299 1664,30 1816|33 172, 156,96
74 | Kdician (2) 1357,06 1453,60 1547,00 1624|73 2®@1,2128,15
75| Kdscielec (2) 1190,54 1244,1% 1363,49 159386 1767 1837,01
76 | Kaotlin (2) 1383,55 1443,31 161949 1735/15302,73| 2541,6(Q
77 | Kazmin Wielkopolski (3) 1151,20 1121,44 1281,19 BX3| 1544,11 17127y
78 | Kazminek (2) 1156,73 1285,79 152425 1742|124 1903, 1 831,36
79 | Kérnik (3) 1751,83 1712,77 1771,22 2005/88393,80| 2 750,41
80 | Krajenka (3) 1310,3¢ 1407,76 151490 191§,e1418,60| 2 227,22
81 | Kramsk (2) 1254,82 1318,1p 1503,/6 1860,2523284| 2 519,66
82 | Kraszewice (2) 1582,6p 1569,90 2066/14 2 1H4,2 243,28 2 388,57
83 | Krobia (3) 129509 129456 1422,07 1688,14792,00| 1867,74
84 | Krotoszyn (3) 1139,08 1168,95 1409,38 1508,33831,04| 1870,1§
85 | Krzemieniewo (2) 129431 1250,82 1497]71 106@3 177482 1920,48
86 | Krzykosy (2) 1273,19 1397,28 1507,p0 1821,3P904,88| 2 083,20
87 | Krzymow (2) 1303,0§ 1430,40 1494,80 2170,55973,28| 2 027,24
88 | Krzywin (3) 1419,17] 1377,87 157991 188007 2156,6032276
89 | Krzyz Wielkopolski (3) 1092,08 122259 1533,88 16389,21834,19] 1875,83
90 | Kshz Wielkopolski (3) 1272,76 1333,78 1476,80 1837|72081,77| 2178,53
91| Kulin (2) 1418,01] 1359,73 155254 1915[10 1970,9085,58
92 | Kwilcz (2) 142522] 148578 1614,16 1748,2388%5,35| 2 091,87
93 | Ladek (2) 1350,91 141511 1454,22 1626{02 1 90%,24034,65
94 | Leszno (1) 2316,32 2226,40 2379/82 2773,29101318| 3 381,90
95 | Lipka (2) 1401,5 1513,89 1534,09 191973 5247 | 2 406,85
96 | Lipno (2) 1353,73 144932 1610,87 201332 0289 | 2 348,91
97 | Liskéw (2) 1326,42 1448,86 1580,82 1878|63042,13| 2194,8]
98 | Lubasz (2) 1368,26 1490,05 1596,52 1883,7061243| 2 223,7]
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99 | Luba (1) 1194,59| 1363,54 1352,47 149402 1519,84726,62
100| Lwowek (3) 1423,600 1268,92 1547,03 188222 1978 2 249,16
101| t¢ka Opatowska (2) 1334,77 1404,58 1626{17 2 286,9899,17| 2 289,27
102| tobzenica (3) 1390,61 1372,72 154747 180297 16M8,2 074,52
103| tubowo (2) 1390,65 1616,04 1670,24 1938|18 2748 2294,35
104| Malandw (2) 1248,77 1396,42 1463,27 188070 @&¥| 2297,45
105| Margonin (3) 1731,08 179391 2171,y0 2357,08 2@%7| 2727,4]
106| Miasteczko Krajéskie (2) 1442,13 1447,31 1955,Y8 1729|44 1969,@ 138,37
107| Miedzichowo (2) 154489 1701,3y 1714,84 1967,22136,16| 2 343,89
108| Miejska Gorka (3) 133126 1361,35 147180 1996,52007,03] 2143,6%
109| Mieleszyn (2) 1486,96 1656,08 1569,85 1816,7218@41| 2 114,83
110| Miescisko (2) 1386,79 1422,2¢ 1523,y7 1993|75 2299, 2 250,50
111| Migdzychdd (3) 1350,89 1380,73 154401 174145 352 2 055,53
112| Mikstat (3) 1212,000 1307,3% 144854 181028 299 | 197547
113| Mitostaw (3) 1258,15] 1260,81 139842 1781)70 71,78| 1 965,76
114| Mosina (3) 1391,45 143160 149162 165091 1872 2271,08
115| Murowana Gélina (3) 141573 1424,27 1553,96 175262 2 083,12 164,01
116| Mycielin (2) 1356,35] 1444,37 1576,29 172312 32,04 | 2 073,47
117| Nekla (3) 1498,07 1485,74 1626,64 1831|134 138],2173,28
118| Niechanowo (2) 1322,1¢ 1316,70 1559,86 1785,9106277| 2 162,80
119| Nowe Miasto nad Waat(2) | 1473,01) 1576,68 1633,09 187732 2119,1228824
120| Nowe Skalmierzyce (3) 123186 1264,77 150733 38,67 | 180545 2063,3F
121] Nowy Tomyl (3) 1323,26] 1312,10 1460,93 172580 1877,7905&20
122| Oborniki (3) 1252,68 1300,43 1458,78 1556{75 2883| 2076,79
123| Obrzycko (1) 152290 1644,73 1803,28 2057,76 323 | 2 658,91
124| Obrzycko (2) 132445 142108 1607,p4 183212 288&7| 2 063,83
125| Odolandw (3) 1481,16 1449,4p 16817 180222 4164 | 2 113,24
126| Okonek (3) 1354,83 1461,38 1564,17 3674,64 1180 2191,07
127| Olszowka (2) 122187 143456 1306,89 198117 124 | 1937,52
128| Opalenica (3) 1432,02 1483,11 1684,24 1917,00096194| 2 181,05
129| Opatdwek (2) 1461,57 1610,60 177883 194300 5@0r | 2 228,54
130| Orchowo (2) 1353,01 1455,62 1671,01 240262 RIB| 2 334,59
131| Osieczna (3) 124732 1249,86 1490442 1669,8155]188 | 2 007,42
132| Osiek Maty (2) 1397,23 144850 1507,91 1714/93931,17| 2 061,60
133| Ostrorog (3) 1264,03 12282p 135048 156217 408 | 2 016,96
134| Ostrowite (2) 1358,00 1636,49 1537,53 2009,7311@08| 2 217,98
135| Ostrow Wielkopolski (1) 1159,09 1211,88 1381,93628,21| 1721,73 193529
136| Ostrow Wielkopolski (2) 124449 1316,02 142217691,70| 1880,33 1930,77
137| Ostrzeszéw (3) 123700 1267,36 1379{81 1513,6%670178| 1836,27
138| Pakostaw (2) 1308,40 1340,0 185912 2120,17 34223 | 2 249,44
139| Perzéw (2) 1407,12 1554,1p 1738,19 2180,75 21228 2 242,86
140| Pepowo (2) 1333,60 1384,6%5 1504,02 1713]11 2 1Ir%,2 089,95
141| Piaski (2) 147561 1467,18 1637,65 184925 2709 2 264,23
142| Pita (1) 1537,41] 144898 1597,04 1784,58 1998,2 223,68
143| Pleszew (3) 132775 1374,37 1669,09 159941 5]043 1 975,03
144| Pniewy (3) 170162 1809,38 2052,90 247632 2@1]1 2751,08
145| Pobiedziska (3) 129109 1447,20 1712|192 1801,29049,48| 2 305,19
146| Pogorzela (3) 1301,19 1354,29 1535/01 1709%,52841163| 2 023,44
147| Polajewo (2) 134243 1357,4p 17935 185101 53M®| 2156,86
148| Poniec (3) 125490 1303,2Dp 1415p3 162784 1636P 2029,64
149| Powidz (2) 312517 243468 2598,66 348053 3HY] 3588,24
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150| Pozna (1) 2271,45| 223953 256544 2926[/4 3080,696819
151| Przedecz (3) 1316,69 1371,03 1499|59 1 706,5585128| 2 074,22
152| Przemt (2) 1357,68| 148500 169249 192188 2 155,4224258
153| Przygodzice (2) 128055 1292,94 1450/82 1 886,93837,92| 2 059,19
154| Przykona (2) 310497 3505,18 3520,p,4 4035,73 1398| 4 576,52
155| Puszczykowo (1) 142515 1576,00 1665|38 188(0,84199,99| 2 725,74
156| Pyzdry (3) 1305,85 1411,99 1450,92 2230/04 233 2157,08
157| Rakoniewice (3) 1281,683 1306,62 155313 1861,8235,37| 2 193,71
158| Raszkéw (3) 1253,4%5 1425,70 149911 1932,20 01683 2 052,53
159| Rawicz (3) 1306,23 1351,49 1356,10 156694 1583 1947,49
160| Rogano (3) 1189,82] 1243,84 1437,59 1609(15 2 213,20037,95
161| Rokietnica (2) 1650,28 205592 1630,,8 1975,5200£96| 2 082,67
162| Rozdraew (2) 1248,23 1262,7% 1452,60 1577(13 1816,8917,50
163| Rychtal (2) 1400,95 1410,1Yy 1569,36 212515 &@3F| 2 109,37
164| Rychwat (3) 131589 1479,11 1658,51 220997 2&b| 2 316,76
165| Ryczywot (2) 1292,77 1334,51 160890 1831|36 5&@03| 2 193,44
166| Rydzyna (3) 1241,11 1319,66 1476,62 1867,13 118 1 960,05
167| Rzgbw (2) 1284,41] 1490,41 154557 183060 116,2 002,33
168| Siedlec (2) 1317,10 1430,06 1562,p8 198423 72WMF| 2 266,33
169| Sierakéw (3) 1299,07 1480,9p 1633,p5 1856,87 29,67 | 2 105,60
170| Sieroszewice (2) 124092 1467,15 1542(94 1779,01936,81| 2 060,19
171| Skoki (3) 1625,05 1724,06 1739,66 2025/63 27274,2579,85
172| Skulsk (2) 1286,53 129386 1342,66 1748/51 18B} 1934,28
173| Stupca (1) 1301,01 1299,10 1432,11 1566,79 18231 1971,60
174| Stupca (2) 1247,78 1328,66 1443,00 1753,69 19511 1996,33
175| Sompolno (3) 1819,87 1932,88 1925017 2084,61 725 | 2 500,13
176| Sdénie (2) 1534,47] 146578 1613,36 2113/50 2 152,%6341,20
177| Stare Miasto (2) 1227,9¢ 1379,16 1690{79 1 909,24002,43| 2 210,77
178| Stawiszyn (3) 1282,1% 1229,78 136490 1691,11974,96| 1 847,47
179| Steszew (3) 1387,31 141492 1532,p4 1809,35 18&r9,2115,78
180| Strzatkowo (2) 142051 15134p 1573,08 1672,2200260| 2 178,07
181| Suchy Las (2) 1957,72 2108,18 377237 4225,8725%45| 5 853,09
182| Sulmierzyce (1) 139574 144213 16148 2029,23051,36| 2 215,39
183| Swarzdz (3) 1426,28 142450 168552 192056 2 088,29396,22
184| Szamocin (3) 137165 144288 1470)07 212Q0,72 3913®| 2 165,05
185| Szamotuty (3) 1403,04 1349,59 150012 1596,49732,31| 1911,74
186| Szczytniki (2) 1283,10 1363,39 1407,70 1516/26801,16| 1 954,65
187| Szydtowo (2) 1488,21 1641283 192454 2031,51 3240| 2 364,80
188| Slesin (3) 2003,23 199158 228942 228692 2Fr7,2 333,82
189| Smigiel (3) 1180,19] 1138,08 1351,88 1523/05 1835 2017,32
190| Srem (3) 112422 121424 1349,06 1488|88 1686,40048,27
191| Sroda Wielkopolska (3) 1357,36 1321,16 1496/01 82,67 | 1830,19 2 044,06
192| Swigciechowa (2) 137848 151191 147999 171920 09.% | 2 206,20
193| Tarnowo Podgérne (2) 288525 3011,50 377496 14423 4 261,74 4 926,87
194| Tarnéwka (2) 1277,01 1386,68 167469 1785,98 24,68| 2 136,95
195| Trzcianka (3) 1278,78 1303,24 1493,69 2000,9924231| 2 232,23
196| Trzcinica (2) 1347,35 1401,95 1557,95 1937,82983,97| 2 084,44
197| Trzemeszno (3) 1277,26 1350,90 1420{92 1551,1841]03| 1 949,18
198| Tuliszkéw (3) 1236,84 1274,98 1448,21 1715|77861,40| 2 060,85
199| Turek (1) 1326,25 1369,62 1557,96 1802|66 14%1,2 084,17
200| Turek (2) 1213,88 129503 1391,84 157108 18DG,1 945,37
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201| Ujscie (3) 1394,47] 1503,22 1564,97 188368 2025%,25258,59
202| Wapno (2) 1487,85 1846,02 1624,45 1951,39 23416,2 429,57
203| Wagrowiec (1) 1131,47 1158,36 1286,17 1556/41 33| 1912,89
204| Wagrowiec (2) 1284,37 1294,84 1473,88 171007 22| 2 107,87
205| Wielen (3) 1280,01] 137266 1526,32 1636,55 1899,3804256
206| Wielichowo (3) 1250,38 1308,44 1501,36 1858|89262,82| 2 304,41
207| Wierzbinek (2) 1333,674 1420,50 1558,58 1916,3101271| 2 151,66
208| Wijewo (2) 1394,13] 1438,70 1634,84 1849/,88 2948 241512
209| Wilczyn (2) 1299,14] 1393,20 1617,33 2250,00 17,83| 2222,04
210| Witkowo (3) 1270,50] 1328,35 1465,33 1592/77 9,63| 2061,41
211| Wiadystawow (2) 1412,87 1458,14 1610,/4 1829,624103,39| 2 208,64
212| Wioszakowice (2) 1378,7¢ 1598,33 1712/04 1957,90204,26| 2 189,94
213| Wolsztyn (3) 1203,73 1319,8p 154584 178871 74@| 2112,12
214| Wronki (3) 1429,15] 134528 1566,38 1617,82 1657 1907,82
215| Wrzesnia (3) 107157 1103,00 1313,29 1388{71 1615,33812,47
216| Wyrzysk (3) 133580 1371,48 1440,09 1611|744 4489 2012,63
217| Wysoka (3) 1358,28 1586,96 1534,40 179559 24BW2 2171,28
218| Zagorow (3) 1331,96 1410,81 1416,13 1789,42 @3M| 2181,30
219| Zakrzewo (2) 1472,14 1580,78 1672,/2 1959,63 0®@IB| 2476,93
220| Zaniemyl (2) 1429,90| 1775,08 1764,08 1956,63 2048,7021208
221| Zbhaszyh (3) 1247,74] 1183,74 139346 157341 1717,4709Q06
222| Zduny (3) 1404,83 1390,78 1614,18 1860|59 262A%,2 304,54
223| Ziotéw (1) 1246,60] 1346,09 1423,66 171517 1621 2074,48
224| Ziotéw (2) 1409,43] 1416,90 1686,32 185605 1,201 2273,02
225| Zelazkow (2) 1276,76 1466,64 1632,89 1679,32 dM5| 185290
226| Zerkow (3) 1438,00 1539,29 1797,71 2339}47 2880,2 543,80
Xgr 1411,816| 1480,582| 1639,888| 1906,275| 2085,582| 2250,07

Zrodio: Bank Danych Lokalnych GUS (http://www.stat.¢ov.pl)
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